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Broj: S1 3K 021481 17 K
Datum: 17.05.2017. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE!

Sud Bosne i Hercegovine, sudija Jasmina Cosié Dedovié, kao sudija pojedinac, uz
sudjelovanje zapisniCara Mirsade Luckin, u krivicnom predmetu protiv optuzene
Branke Sekarié, zbog kriviénog djela otkrivanje identiteta zastiéenog svjedoka iz &lana
240. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine (KZ BiH), odluCujuci
o optuznici Tuzilastva Bosne i Hercegovine broj: T20 0 KT 0011328 15 od 06.02.2017.
godine, potvrdenoj dana 14.02.2017. godine, nakon odrzanog glavnog pretresa, u
prisutstvu optuzene Branke Sekari¢ i njene braniteljice Nine Kisié, advokata iz
Sarajeva, dana 17.05.2017. godine, donio je i javno objavio

PRESUDU

OPTUZENA: Branka Sekarié¢, rodena Cukovié, kéi Slobodana i majke Milimirke

rodene Duki¢, rodena 27.12.1976. godine u Sarajevu, stalno nastanjena ............... , u
(O] 1o R broj ..o, , opéina  ....ccceeeeieinnnnn. , JMBG:
.................... , drzavljanka ...l T ey e, PO

zanimanju diplomirani pravnik, nezaposlena, prijavliena na Biro za zapoSljavanje,
udata, majka dvoje djece, loSeg imovnog stanja, neosudivana

KRIVA JE

Sto je

,Dana 11.11.2015. godine na drustvenoj mrezi Facebook na svom profilu, objavila
komentar u kojem je navela ime zasticene svjedokinje pod pseudonimom ,Svjedok 1“,
a potom i 25.12.2015. godine u razmjeni poruka objavila njeno ime i prezime, iako joj
je bilo poznato da je ova svjedokinja u postupku pred Sudom BiH koji je voden protiv
njenog supruga Sekarié Dragana i u kojem je presudom Apelacionog vijeéa Suda BIH
br: S1 1 K 014550 15 Krz 8, od 30.09.2015. godine imenovani osuden na kaznu
zatvora u trajanju od 17 godina, svjedoCila u svojstvu zastiCenog svjedoka sa
dodijeljenim pseudonimom ,S1“ i Cije su pravo ime i prezime i ostali licni podaci po
rieSenju Suda BIH, br: S1 1 K 014550 13 Krn od 26.12.2013. godine, proglaseni
sluzbenom tajnom, a potom 26.12.2015. godine, takoder na svom Facebook profilu,
postavila dio teksta vezan za ratna deSavanja u ViSegradu 1992. godine, a u kojem
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dijelu teksta je vidljivo ime i prezime zastiCene svjedokinje, na koji naCin je otkrila
podatke o njenom identitetu.”

Cime je pocinila kriviéno djelo otkrivanje identiteta zasti¢enog svjedoka iz ¢lana 240.
stav 3. u vezi stava 1. KZ BiH.

Pa joj sud primjenom citiranih zakonskih odredbi, kao i odredbi ¢lanova 48, 58. i 59.
KZ BIH izrice

UVJETNU OSUDU

kojom se optuzenoj Branki Sekari¢ utvrduje kazna zatvora u trajanju od osam (8)
mjeseci, te istovremeno odreduje da se ova kazna nece izvrSiti ukoliko optuzena u
vremenu provjeravanja od 2 (dvije) godine od dana pravosnaznosti presude ne pocini
novo kriviéno djelo.

Na osnovu Clana 74. stav 1. KZ BiH od optuZene se trajno oduzimaju predmeti
izvrSenja ovog krivicnog djela, i to: mobilni telefon marke Samsung GT-19300 sa SIM
karticom Frend SN:89387051308155705908 i laptop marke HP Compaqg 67135, koji
predmeti su priviemeno oduzeti na osnovu potvrde o priviemenom oduzimanju
predmeta Drzavne agencije za istrage i zastitu Isto¢no Sarajevo broj: 16-04/2-36/16 od
14.04.2016. godine, a koji predmeti e se po pravosnaznosti presude unistiti.

Na osnovu Clana 198. stav 2. Zakona o krivicnom postupku Bosne i Hercegovine (ZKP
BIH) ostec¢ena ,Svjedok 1“ se sa imovinskopravnim zahtjevom upudéuje na parni¢ni
postupak.

Na osnovu Clana 188. stav 1. u vezi sa ¢lanom 185. stav 2. ZKP BiH, optuzena se
obavezuje nadoknaditi troSkove krivicnog postupka utvrdenih pausalno u iznosu od
100,00 KM, sve u roku od 30 dana, od dana pravosnaznosti presude, pod prijetnjom
prinudnog izvrSenja.

Obrazlozenje
| OPTUZBA

1. Tuzilastvo Bosne i Hercegovine, optuznicom broj: T20 0 KT 0011328 15 od
06.02.2017. godine, koja je potvrdena dana 14.02.2017. godine, optuzilo je Branku
Sekari¢, da je na nadin i u vrijeme poblize opisano u &injeniénom dijelu optuznice,
pocinila krivicno djelo otkrivanje identiteta zastiCenog svjedoka iz ¢lana 240. stav
3. u vezi sa stavom 1. KZ BiH.
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2. Nakon Sto se optuzena pred sudijom za prethodno saslusanje ovog Suda, dana
16.03.2017. godine, izjasnila da nije kriva po naprijed naznacenoj optuZznici,
predmet je dostavljen sudiji pojedincu radi zakazivanja glavnog pretresa. Glavni
pretres je po¢eo dana 04.04.2017.godine.

I PROVEDENI DOKAZ|

3. Po prijedlogu Tuzilastva BiH, u toku dokaznog postupka, pred ovim Sudom,
saslusani su svjedoci optuzbe Bakira Haseci¢, Irhad Kos i zasti¢eni svjedok pod
pseudonimom ,Svjedok 1.

4. Takoder je prezentovana i u sudski spis uloZzena sljiedeca materijalna
dokumentacija: Naredba Suda BiH broj: S1 3 K 021481 16 Kpp od 06.04.2017.
godine (DT-1); Naredba Suda BiH broj; S1 3 K 021481 16 Kpp2 od
16.05.2016.godine (DT-2); Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta Drzavne
agencije za istrage i zaStitu Istoéno Sarajevo broj: 16-04/2-36/16 od
14.04.2016.godine, na ime Branka Sekari¢ (DT-3); Usmena naredba Suda BiH za
pretres stana, drugih prostorija 1 pokretnih stvari broj: 16-04/2-5/16 od
14.04.2016.godine, sacinjena od strane DrZavne agencije za istrage i zastitu
Isto¢no Sarajevo (DT-4); Zapisnik o pretresanju stana i drugih prostorija i pokretnih
stvari Drzavne agencije za istrage i zaStitu broj; 16-04/2-45/16 od
14.04.2016.godine (DT-5); Zapisnik o pretresanju pokretnih stvari, Drzavne
agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-47/16 od 08.06.2016.godine (DT-6);
Zapisnik o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/1-197/15 od
29.12.2015. godine (DT-7); Zapisnik o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu
broj: 16-04/1-2/16 od 14.04.2016.godine (DT-8); lzvjeStaj o postupanju Drzavne
agencije za istrage i za$titu broj: 16-04/2- 275/16 od 14.04.2016. godine, po
naredbi Suda BiH broj: S1 3 K 021481 16 Kpp od 06.04.2016.godine i usmenoj
naredbi Suda BiH za pretres stana broj: 16-04/2-5/16 od 14.4.2016.godine (DT-9);
lzvijeStaj Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 1-16-04/2-04-1-892/15 od
08.06.2016. godine o postupanju po naredbi Suda BiH o produzenju naredbe za
pretres pokretnih stvari broj: S1 3 K 021481 16 Kpp 2 od 16.05.2016. godine, sa
jednim eksternim hard diskom marke ,Samsung“ (DT-10); Zapisnik o otvaranju i
pregledu priviemeno oduzetih predmeta TuzilaStva BiH broj: T20 0 KT 0011328
15 od 12.05.2016. godine (DT-11); RjeSenje Suda BiH broj: S1 1 K 014550 14 Kri
od 11.01.2016.godine (DT-12); RjeSenje Suda BiH broj: S1 3 K 021481 16 Kpp 3
od 02.09.2016.godine (DT-13); Fotodokumentacija Drzavne agencije za istrage i
zastitu broj: 16-10/6-197- FD/15 od 18.01.2016. godine (DT-14); Foto-
dokumentacija Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-40- FD/16 od
03.05.2016. godine (DT-15); Fotodokumentacija Drzavne agencije za istrage i
zastitu broj: 16-04/2-41-FD/16 od 03.05.2016. godine (DT-16); Fotodokumentacija
Drzavne agencije za istrage i za$titu broj: 16-04/2-53-FD/16 od 14.07.2016.
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godine (DT-17); Fotodokumentacija Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-
10/6-79-FD/16 od 07.10.2016. godine (DT-18); Ispis sa facebook stranice Branke
Sekari¢ — 6 stranica (DT-19); lzvje$taj o vjeStadenju dokaznog materijala Drzavne
agencije za istrage i zaStitu, Sektor za operativnu podrsku — Odsjek za
operativno-tehni¢ki nadzor i informaticku podr8ku broj: 1-16-10/2-04-1-892-33/15
od 20.10.2016.godine, sa 2 (dva) CD-a (DT-20); Zapisnik o uvidaju Drzavne
agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-3/16 od 01.09.2016. godine sa CD-om,
dostavljen putem medunarodne pravne pomoc¢i od strane Ministarstva pravde SAD
(DT-21); Dopis Ministarstva pravde SAD od 10.08.2016.godine sa potvrdom o
autenticnosti domace dokumentacije o redovno provedenoj aktivnosti od
07.07.2016. godine na engleskom jeziku, sa dostavljenim prevodom ove
dokumentacije (DT-22); Izjava Hajrudina Kosa od 18.03.1994. godine data Centru
sluzbi bezbjednosti Sektor SBB Gorazde — izuzeto kao trag broj 1., prilikom
pretresa stana Branke Sekari¢ (DT-23); Post na vremenskoj liniji facebook profila
Branka Sekari¢, objavljen dana 26.12.2015. godine u 21,51 izuzeto kao trag broj
2., prilikom vrdenja uvidaja na facebook profilu Branke Sekari¢ u prostorijama
Drzavne agencije za istrage i zastitu 29.12.2015. godine (DT-24); Zapisnik o
ispitivanju osumnji¢ene Branke Sekari¢ dat kod Drzavne agencije za istrage i
zastitu broj: 16-04/2-78/16 od 14.04.2016. godine u prisustvu izabranog branioca
advokata Kisi¢ Nine iz Sarajeva (DT-25); Laptop marke HP Compaq 67135 (DT-
26); Mobilni telefon marke ,Samsung“ GT-19300 sa SIM karticom ,Frend®
SN:89387051308155705908 (DT-27); Izvod iz kaznene evidencie MUP Katnona
Sarajevo, broj: 02/3-3-04-8-2/499 od 02.02.2017. godine za Branku Sekari¢ (DT-
28);

Na prijedlog odbrane sasluSani su svjedoci Slobodan Nogo i optuzena Branka
Sekarié, u svojstvu svjedoka.

Od materijalnih dokaza u sudski spis je ulozena slijede¢a dokumentacija: Nalaz i
miSljenje Doma zdravlja Isto¢no Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje Isti€no
Sarajevo od 18.04.2017. godine (DO-1); Obavijest o smrti — umrlica na ime
Milimirka Cukovié¢ rodena Buki¢ (DO-2) i Uvjerenje da se nalazi na evidenciji
Zavoda za zapoSljavaje Isto€no Sarajevo — Pale, Filijala Istono Sarajevo broj: 1-
61-10880-2-2015-131 od 25.04.2017. godine (DO-3).

U okviru dodatnih dokaza, TuZilaStvo BiH je u sudski spis ulozZilo sliedece
materijalne dokaze: Nalaz i miSljenje Doma zdravlja Isto¢no Sarajevo, Centar za
mentalno zdravlje Istono Sarajevo od 06.08.2015. godine (DT-29); Nalaz i
miSljenje Doma zdravlja Isto¢no Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje Isto¢no
Sarajevo od 06.06.2015. godine (DT-30) i Nalaz i misljenje Doma zdravlja Isto¢no
Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje Isto€no Sarajevo od 12.11.2015. godine
(DT-31).
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Il ZAVRSNA IZLAGANJA

8. Nakon okoncanja dokaznog postupka, na ro€istu odrzanom 12.05.2017. godine
strane u postupku su iznijele svoja zavrSna izlaganja.

9. Postupajuca tuziteljica je u svom izlaganju istakla da smatra da je dokazima
provedenim na glavhom pretresu nesporno utvrdeno da je optuzena Branka
Sekari¢ objavila podatke o identitetu zastiéenog svjedoka i to na drustvenoj mreZi
Facebook, ¢ime je pocinila krivicno djelo otkrivanje identiteta zastiCenog svjedoka
iz Clana 240. stav 3. u vezi stava 1. KZ BiH. Takode, tuzZilaStvo se u svom
zavrSnom izlaganju osvrnulo na Cinjenice i dokaze koji se odnose na utvrdivanje
svojstva zasticenog svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok 1% te na Cinjenicu da je
Facebook po svom pojmu internetska druStvena mreza za medusobno
komuniciranje i razmjenjivanje informacija, te ujedno i najpopularnije mjesto za
objavljivanje fotografija, koja danas ima vise od 1.550,000.000 korisnika. Prema
navodima Tuzilastva BiH, iz samog pojma mreze Facebook proizilazi da je
optuzena objavila podatke o zastiCenom svjedoku na javnoj odnosno
najpopularnijoj drustvenoj mrezi u svijetu uopce, koja ima viSe od 1.550.000,000
korisnika. Nadalje, tuzilastvo BiH je u svojim zavr$nim rijeCima detaljno analiziralo
dokaze provedene na glavnom pretresu, te zakljuCilo da su radnje koje je
preduzimala optuZzena Branka Sekari¢ u odnosu na zasticenu svjedokinju,
odnosno radnje koje su rezultirale objavom identiteta iste na Facebook profilu
optuzene, posljedica pravosnazne presude Suda BiH u odnosu na Dragana
Sekari¢a, muza optuzene u septembru 2015. godine, odnosno pojavile su se kao
reakcija optuzene na osudu njenog muza, jer su prve objave u odnosu na
zasti¢enu svjedokinju na druStvenoj mrezi facebook registrovane u novembru
2015.godine. Tuzilastvo navodi da je optuzena objavila ime zastiCene svjedokinje
u tri navrata, na nacin da je u jednom komentaru navela ime zasti¢ene svjedokinje,
u drugom ime i prezime zasticene svjedokinje, a takoder na svoj Facebook profil
postavila i skenirani dio iskaza svjedoka Hajrudina Kosa u kojem je navedeno ime
i prezime ove zasticene svjedokinje, te da je imenovana navedeno ucinila svjesna
Cinjenice da se radi o osobi koja je u postupku protiv njenog supruga Dragana
Sekari¢a pred Sudom BiH imala svojstvo zastiéenog svjedoka. 1z svih navedenih
razloga, TuZilastvo BiH predlaze Sudu BiH da optuZenu Branku Sekari¢ oglasi
krivom zbog krivicnog djela otkrivanje identiteta zasticenog svjedoka iz ¢lana 240.
stav 3. u vezi stava 1. KZ BiH i da je kazni po zakonu, te predlaze da se na
osnovu Clana 74. KZ BiH izvrSi trajno oduzimanje laptopa marke ,HP“ model
Compag 67135 i mobilnog telefona marke Samsung GT-19300 sa SIM karticom
Frend SN:89387051308155705908, koji predmeti su oduzeti od optuzene Branke
Sekari¢ prema potvrdi o privremenom oduzimanju predmeta Drzavne agencije za
istrage i zaStitu broj: 16-04/2-36/16 od 14.4.2016. godine, a koji su bili
upotrijebljeni za izvrSenje ovog krivicnog djela, jer postoji opasnost da bi mogli
ponovo biti upotrebljeni za ucinjenje krivicnog djela, a vlasniStvo su optuzene
Branke Sekarié.
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10. Braniteljica optuzene Branke Sekari¢, advokat Nina Kisié je na samom poé&etku
zavrsne rijeCi predlozila Sudu BiH da, nakon analize provedenih dokaza u ovom
krivicnom postupku, donese oslobadaju¢u presudu, a iz razloga $to Tuzilastvo BiH
nije van razumne sumnje dokazalo niti navode optuznice niti elemente krivicnog
djela koje se optuzenoj stavlja na teret. Zavrdna rije¢ odbrane je segmentirana po
poglavljima. Prvi elemenat elaboracije i osvrta odbrana optuzene je imala u
pogledu nepostojanja statusa zastiCenog svjedoka na strani svjedoka pod
pseudonimom ,S1“. Prema navodima odbrane svjedok pod pseudonimom ,S1“
nije imao status zasticenog svjedoka, ve¢ svjedoka sa mjerama zastite, Sto po
navodima odbrane, potvrduje Cinjenica da je identitet svjedoka pod pseudonimom
-21% poznat odbrani optuzene i Tuzilastvu BiH, kao i Cinjenica da je svjedok pod
pseudonimom ,S1“ svjedo&io u sudnici u predmetu protiv Dragana Sekari¢a.
Odbrana optuzene nadalje istiCe da Tuzilastvo BiH nije dokazalo status svjedoka
pod pseudonimom ,S1% jer u toku postupka nije ulozena odluka Suda BiH kojom
se dodjeljuju mjere zastite svjedoku pod pseudonimom ,S1% te nije poznato koje
mjere su istoj dodijeljene, iz kojih razloga itd. Slijedec¢i segment zavrdne rijeci
odbrane optuZzene odnosi se na tezu da je optuZzena Branka Sekari¢ objavila
podatak iz kojeg se nije moglo zakljuciti da je svjedok pod pseudonimom ,S1“
ustvari svjedok. Naime, iz dokaznog postupka, prema navodima odbrane,
proizilazi da svjedok pod pseudonimom ,S1 nije licno znala da je doSlo do objave
njenog identiteta, dok je svjedok Irhad Kos izjavio da niti jedna informacija koja je
razmjenjivana, nije sadzavala ime i prezime svjedokinje pod pseudonimom ,S1“
Shodno navedenom, odbrana optuzene je stanovista da iz dokaza proizilazi da
optuzena Branka Sekarié¢ nije objavila prezime ,S1*, pseudonim ,S1%, &injenicu da
je ,S1“ svjedok niti je objavila sadrzaj svjedoCenja ,S1% te da Tuzilastvo BiH nije
van svake razumne sumnje dokazalo da je optuZena objavila podatak na osnovu
kojeg se mozZe dodi do identiteta svjedoka sa mjerama zastite, niti je izvelo niti
jedan dokaz na okolnost navodnog cilja otkrivanja podataka o identitetu ili
informacija koje mogu dovesti do otkrivanja identiteta. Nadalje, odbrana optuzene
Branke Sekarié u zavrdnim rijeima istie da nije dokazan navod Tuzilastva BiH iz
optuznice da je optuzena skenirala i na Facebook profilu postavila dio teksta iz
izjave Kos Hajrudina - svjedoka u vezi ratnih deSavanja u ViSegradu 1992. godine,
a u kojem dijelu teksta je vidljivo ime i prezime zastiCenog svjedoka. Navedeno
proizilazi iz €injenice da na ove okolnosti nije ispitan vjestak Irhad Kos, niti na to
upucuje neki materijalni dokaz. Odbrana takode spori i €injenicu da je Hajrudin
Kos svjedok. Odbrana se nadalje u svom zavrSnom izlaganju osvrnula na
Cinjenicu da optuzena nije sasluSana u svojstvu osumnijiCene na okolnosti iz
optuznice, jer je tokom istrage optuzena sasluSana od strane DrZzavne agencije za
istrage i zastitu BiH dana 14.04.2017. godine, o Cemu je zacCinjen i zapisnik o
ispitivanju osumnjicene dana 14.04.2016. godine broj: 16-04/2-78/16 od
14.04.2017. godine, u kojem je navedeno da je optuzena obavijeStena da postoje
osnovi sumnju da je u vremenskom periodu novembar-decembar 2015. godine na
drustvenoj mrezi Facebook na profilu ,Branka Sekari¢, javno na vremenskoj liniji
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neovlasteno objavila komentar Cijim je sadrzajem omoguceno objavljivanje ili
Cinjenje dostupnim podataka ili informacija s ciljem otkrivanja podataka o identitetu
lica koje je pruzilo dokaz pred Sudom BiH, a koje se po zakonu ne smiju objauviti,
odnosno da je otkriven identitet zasticenog svjedoka pod pseudonimom ,S1% koji
je svjedogio u krivinom postupku koji se vodio protiv Dragana Sekari¢a, supruga
optuzene. Nasuprot tome, odbrana optuzene navodi da se u optuznici Tuzilastva
BiH optuzZena tereti da je dana 11.11.2015. godine na drustvenoj mrezi Facebook
na svom profilu objavila komentar u kojem je navela ime zasticenog svjedoka pod
pseudonimom ,S1% a potom i 25.12.2015. godine objavila komentar u kojem je
navela ime i prezime svjedoka ,S1% iako joj je bilo poznato da je navedena
svjedokinja u postupku pred Sudom BiH koji je voden protiv njenog supruga
Dragana Sekari¢a, i u kojem je presudom Apelacionog vijeéa Suda BiH broj: S1 1
K 014550 15 Krz 8 od 30.09.2015. godine imenovani osuden na kaznu zatvora u
trajanju od 17 godina, svjedocCila u svojstvu zastiCenog svjedoka sa dodijeljenim
pseudonimom ,S1“ i Cije su pravo ime i prezime i ostali licni podaci po rjeSenju
Suda BiH broj: S1 1 K 014550 13 Krn od 26.12.2013. godine proglaseni
sluzbenom tajnom, a potom 26.12.2015. godine, takoder na svom Facebook
profilu skenirala i postavila dio teksta iz izjave jednog svjedoka vezano za ratna
deSavanja u ViSegradu 1992. godine, a u kojem dijelu je vidljivo ime i prezime
zastiCenog svjedoka, na koji naCin je otkrila podatke o njenom identitetu. U
kontekstu ove teze, odbrana optuzene je citirala rjeSenje vije¢a Apelacionog
odjeljenja Suda BiH broj: S1 1 K 003833 15 Krz 7 od 31.08.2015. godine, a u vezi
predmeta Zorni¢ gdje je utvrdeno da prilikom ispitivanja u fazi istrage osumnjiceni
nije bio upoznat o krivicnom djelu koje mu se stavlja na teret i osnovama sumnje
protiv njega, kako to nalaze odredba ¢lana 78. stav 2. ZKP BiH, te je izveden
zakljuCak da u konkretnom sluCaju postoje okolnosti koje iskljuCuju krivicno
gonjenje iz razloga $to ZKP BiH ne propisuje mogucénost podizanja optuznice bez
sprovodenja istrage i prethodnog ispitivanja osumnji¢enog. Zaklju¢no za navedeni
segment, odbrana optuzene istiCe da je pravo na informisanje o detaljima
(Cinjenicama i pravnom osnovu, uklju€ujuci i dokaze) krivicnog djela koje se nekoj
osobi stavlja na teret, u uskoj vezi sa pravom na odbranu. Dalje, odbrana
optuzene se u zavrSnim rije€ima osvrnula i na pitanje sklopljenog sporazuma o
priznanju krivice izmedu Tuzilastva BiH i optuzene u ranijoj fazi postupka, koji nije
odobren od strane glavne tuZiteljice. Braniteljica optuzene je u nastavku navela da
je optuZzena tokom istrage saradivala, da je omogucila pristup svom Facebook
profilu, te je Drzavnoj agenciji za istrage i zastitu dala izjavu 14.04.2016. godine na
okolnosti koje su joj tada predoCene, a koje se, po misljenju odbrane, znacajno
razlikuju od dispozitiva predmetne optuznice. Osvréu¢i se na ovaj segment
zavrsnih rijeCi, braniteljica optuzene je izjavila da je optuzena pisala Zalbu na
prvostepenu presudu, kojom je njen muz oglasen krivim, te da je na taj nacin
slu¢ajno saznala identitet svjedoka pod pseudonimom ,S1% a §to je vidljivo u 45.
minuti audio zapisa sa glavnog pretresa od 25.04.2017. godine. Jo$ jedan
segment zavrsnih rijeci na koji se odbrana optuZene osvrnula, odnosi se na tezu
odbrane da Tuzilastvo BiH nije dokazalo krug ljudi kojem je navodno, objelodanjen
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identitet svjedoka pod pseudonimom ,S1% navodeéi da Tuzilastvo BiH na
navedenu okonost nije predloZilo sasluSanje niti jednog svjedoka. Takoder navodi
da je svjedok Irhad Kos jasno izjavio da nije ustanovljeno koliko je dugo sporna
izjava bila javno dostupna, koliko je ljudi pristupilo spornoj objavi (odnoso koliko se
ljudi moglo sa istom upoznati), te koliko je ljudi eventualno komentarisalo isti ili na
bilo koji drugi nacin reagovalo. U zavr§nim razmatranjima braniteljica optuzene je
predlozila da Sud BiH donese presudu kojom se optuZzena oslobada od optuzbe, a
iz razloga propisanih ¢lanom 284. stav 1. tacka c) ZKP BiH, jer Tuzilastvo BiH nije
dokazalo postojanje elemenata krivicnog djela koje se optuzenoj stavlja na teret,
te da iz razloga opisanih u segmentu zavrsnih rije€i koje se odnose na tezu da
optuZena nije sasluSana u svojstvu osumnjicene na okolnosti iz optuznice, istu
odbije. Navela je da se optuzena iskreno izvinula svjedokinji ,S1% te da je prema
izjavi svjedoka Slobodana Noge, optuzena na redovnom psihijatrijskom lijecenju.

IV PROCESNE ODLUKE

11.

12.

Obzirom na osjetljivost provodenja dokaza sasluSanjem svjedoka u ovom
predmetu i ulaganjem i analizom odredenih materijalnih dokaza, posebno u
odnosu na sasluSanje zastiCenog svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok 1° i
optuzene Branke Sekari¢, kao i u odnosu na ulaganje i analizu odredenih
materijalnih dokaza koji otkrivaju identitet navedenog zasticenog svjedoka i mogu
uticati na liéni i intimni Zivot optuZene Branke Sekarié, Sud je na prijedlog
TuZilastva BiH i braniteljice optuZzene Branke Sekari¢, shodno ¢lanu 235. ZKP BiH,
u odredenim dijelovima glavnog pretresa iskljuCio javnost, a sa cillem cCuvanja
licnog i intimnog Zivota i zastite interesa, prije svega zasti¢enog svjedoka pod
pseudonimom ,Svjedok 1 i optuZzene Branke Sekarié. S tim u vezi, u ovom
predmetu, javnost je bila iskljuena za vrijeme izvodenje dokaza TuZilaStva BiH i
to za vrjeme sasluSanja svjedoka Bakire Haseci¢, Irhada Kosa i zasticenog
~ovjedoka 1% kao i za vrijeme izvodenja dokaza odbrane i to sasluSanja svjedoka
Slobodana Noge i optuzene u svojstvu svjedoka, odnosno za vrijeme izvodenja
materijalnih dokaza, te za vrijeme iznoSenja zavrsnih rijeci.

Pored obaveze suda da svjedoke i oSteCene zastite od uvreda ili prijetnji, sud je u
cilju nesmetanog davanja iskaza zasticenog svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok
1% ujedno i oStecene u ovom krivicnom postupku, obezbjedio podrsku Odjela za
podrSku svjedocima Suda BiH, na nacin da je prilikom sasluSanja navedenog
svjedoka na glavnhom pretresu od 24.04.2017. godine, cijelo vrijeme sasluSanja
bila prisutna sluzbenica Odjela za podrSku svjedocima Suda BiH, Tanja Tankosi¢,
a sve u cilju davanja neophodne psiholoske podrske svjedoku — oSteceno.
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V RELEVANTNO MATERIJALNO PRAVO

13. Krivicno djelo otkrivanje identiteta zastiCenog svjedoka predstavlja jedno od
krivicnih djela protiv pravosuda iz glave XX Krivicnog zakona BiH i sastoji se od
osnovnog i nekoliko tezih oblika predmetnog krivicnog djela. Oblik krivicnog djela
za koiji je optuzena krivicno procesuirana (Clan 240. stav 3. U vezi sa stavom 1. KZ
BiH) sastoji se u neovlastenom objavljivanju, posredovanju u objavljivanju,
omogucéavanju objavljivanja ili ¢injenju dostupnim informacija koje se odnose na
podatak o identitetu ili podatke koji mogu dovesti do otkrivanja identiteta lica koje
je pruzilo dokaz ili treba da pruzi dokaz pred institucijama BiH, a koje informacije i
podaci se ne smiju objaviti ili su odlukom Suda BiH ili od strane ovlastenog lica
proglasene tajnim podacima. Dakle, radnja izvrSenja navedenog oblika krivicnog
djela otkrivanje identiteta zasticenog svjedoka odnosi se na Cinjenje dostupnim
podataka vezanih za istovjetnost zastiCenog svjedoka, a koja radnja moze biti
ucinjena poduzimanjem bilo koje radnje kojom se omogucava neovlastenoj osobi
ili osobama da sazanju navedene podatke. Navedena radnja se moze uciniti
upoznavanjem druge osobe ili drugih osoba sa podacima o identitetu zasti¢enog
svjedoka ili o informacijama koje mogu dovesti do otkrivanja njegovog identiteta
kao npr. usmeno, pismeno, telefonom, elektronskom postom, omogucavanjem
uvida u dokumente koje sadrze podatke o zasStiCenom svjedoku itd. Pocinilac
predmetnog oblika krivicnog djela moze biti svaka osoba, za postojanje krivice
neophodan je umisljaj, a zastitni objekt jesu podaci o identitetu zasti¢enog
svjeodoka koji su zakonom ili od strane Suda BiH ili drugog ovlastenog lica,
proglaseni tajnim.

Kriviéni zakon BiH

Odavanje identiteta zasti¢enog svjedoka

Clan 240.
(1) Ko neovlasteno drugome saopéi, preda ili preduzme drugu radnju s ciliem
otkrivanja podataka o identitetu ili informacija koje mogu dovesti do otkrivanja

identiteta lica koje je pruZilo dokaz ili treba pruziti dokaz pred institucijama Bosne i
Hercegovine, a koje se po zakonu ne smiju objaviti ili su odlukom Suda Bosne i
Hercegovine ili od strane ovlastenog lica proglasene tajnim podacima, kaznit ¢e se
kaznom zatvora od tri mjeseca do tri godine.

(2) Sudija Suda Bosne i Hercegovine ili drugo sluzbeno lice koje neovlastenom licu
ucini dostupnim podatke ili informacije iz stava (1) ovog €lana, kaznit ¢e se kaznom
zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

(3) Kaznom iz stava (2) ovog €lana kaznit ¢e se i ko neovlasteno objavi, posreduje u
objavljivanju, omoguci objavljivanje ili u€ini dostupnim podatke ili informacije iz stava

(1) ovog Clana.
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(4) Ko slu¢ajno doSavsi do otkrivenih, ali ne i objavljenih podataka ili informacija iz
stava (1) ovog Clana, te podatke ili informacije prenese ili u€ini dostupnima, znajuci za
njihovu prirodu, kaznit ¢e se nov€anom kaznom ili kaznom zatvora do jedne godine.

(5) Pocinilac krivicnog djela iz stava (1) i (3) ovog Clana, koji na zahtjev nadleznog
organa ne otkrije izvor i nacin saznanja podataka ili informacija iz stava (1) ovog ¢lana,
kaznit ¢e se kaznom zatvora od jedne do osam godina.

(6) Pocinilac krivitnog djela iz stava (4) ovog €lana, koji na zahtjev nadleznog organa
ne otkrije izvor i nacCin saznanja podataka ili informacija iz stava (1) ovog Clana, kaznit
¢e se nov€anom kaznom ili kaznom zatvora do tri godine.

Zakon o krivicnom postupku BiH

Clan 91.
Zasticeni svjedok
Na polozaj zasticenog svjedoka u postupku pred Sudom, primjenjuju se odredbe
posebnog zakona.

Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka

Clan 3.
Svjedoci pod prijetnjom i ugrozeni svjedoci
(1) Svjedok pod prijetnjom je onaj svjedok ¢ija je li€na sigurnost ili sigurnost njegove
porodice dovedena u opasnhost zbog njegovog uces¢a u postupku, kao rezultat
prijetnji, zastraSivanja ili slicnih radnji koje su vezane za njegovo svjedoCenje, ili
svjedok koji smatra da postoji razumna osnova za bojazan da bi takva opasnost
vjerovatno proistekla kao posljedica njegovog svjedocCenja.

(2) Ugrozeni svjedok je onaj svjedok koji je ozbiljno fizicki ili psihiCki traumatizovan
okolnostima pod kojima je izvrSeno krivicno djelo ili koji pati od ozbiljnih psihiCkih
poremecaja koji ga Cine izuzetno osjetljivim, odnosno dijete i maloljetnik.

(3) Zasticeni svjedok je onaj svjedok koji se sasluSava prema odredbama ¢lana 14. do
23. ovog Zakona.

Clan 14.
Saslusanje zastiéenog svjedoka
U izuzetnim okolnostima, kada postoji o€igledna opasnost za li€nu sigurnost svjedoka
ili njegove porodice i opashost je tako ozbiljna da postoje opravdani razlozi za
vjerovanje da nije moguce da se ta opasnost umanji nakon $to je svjedok dao iskaz, ili
je vjerovatno da ¢e se opasnost povecati zbog davanja iskaza, Sud moze sasluSati
zasticenog svjedoka u skladu sa ¢lanom 15. do 23. ovog Zakona.
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Clan 24.
Povijerljivost
(1) Podaci vezani za mjere zastite svjedoka do kojih dode osoba na sluzbenoj duznosti
u toku obavljanja duznosti vezanih za mjere zastite svjedoka, predstavljaju sluzbenu
tajnu.

(2) Sud ili Tuzitelj ¢e upozoriti osobe prisutne na saslusanju, ili osobe koje saznaju
takve povjerljive podatke u toku svojih sluzbenih ili profesionalnih duznosti, da je
neovlasteno otkrivanje takvih podataka krivicno djelo.

(3) Od osobe koja vrsi sluzbenu duznost vezanu za mjere zastite svjedoka i koja
sazna podatke iz stava 1. ovog Clana se ne moze traziti, ni u kojem postupku, ni pred
kojim sudom, tribunalom ili istraznom komisijom bilo kojeg oblika, da dostavi bilo koji
dokument ili otkrije ili ispriCa bilo kakav sadrzaj vezan za te podatke.

VI OCJENA DOKAZA | UTVRDENJE KRIVICE

14. Prilikom razmatranja i ocjene dokaza koji su provedeni na glavhom pretresu, Sud
se rukovodio osnovnim nacelima propisanim u ZKP BiH i Evropskoj konvenciji o
ljudskim pravima (EKLjP) i uspostavljenom praksom Evropskog suda za ljudska
prava (ESLjP). U tom smislu, imao je u vidu i odredbu ¢lana 14. stav 2. ZKP BiH
koja propisuje da je sud duzan razmatrati i ocjenjivati dokaze koji idu u korist
optuzenog sa jednakom paznjom kao i dokaze koji ga terete.

15. Sud je razmatrao i cijenio sve dokaze izvedene na glavhom pretresu, kako
pojedinacno, tako i u njihovoj medusobnoj vezi, u skladu sa ¢lanom 281. ZKP
BiH', ali u nastavku presude ¢e navesti samo one dokaze koji su relevantni za
donoSenje odluke, te obrazlagati i iznositi zaklju¢ke samo o ¢injenicama koje su od
sustinske vaznosti za odluku Suda. Sud takoder podsje¢a na ¢lan 15. ZKP BiH,
kojim se rukovodio i u kojem je sadrzan jedan od temeljnih principa krivicnog
zakonodavstva — princip slobodne ocjene dokaza, koji je ograniCen jedino
principom zakonitosti dokaza,? $to znadi da je ocjena dokaza oslobodena
formalnih pravnih pravila koja bi odredivala vrijednost pojedinih dokaza.
Uspostavljajuéi ovaj princip, zakonodavac je dao neophodnu slobodu sudskoj
vlasti i pokazao povjerenje u prosudbenu mo¢ sudija. Sud se rukovodio i praksom

! Clan 281. ZKP BiH (Dokazi na kojima se zasniva presuda): ,Sud zashiva presudu samo na
Cinjenicama i dokazima koji su izneseni na glavnom pretresu. Sud je duZan savjesno ocijeniti svaki
dokaz pojedinacno i u vezi s ostalim dokazima i na osnovu takve ocjene izvesti zakljuCak je Ii neka
Cinjenica dokazana.”

2 Clan 10. ZKP BiH (Zakonitost dokaza): ,Sud ne moze zasnovati svoju odluku na dokazima
pribavljenim povredama ljudskih prava i sloboda propisanih ustavom i medunarodnim ugovorima koje je
Bosna i Hercegovina ratifikovala, niti na dokazima koji su pribavijeni bitnim povredama ovog zakona.*
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ESLjP® prema kojoj se sud, iako je obavezan dati razloge za svoju odluku, ne
mora detaljno baviti svakim argumentom koji je iznijela neka od strana u postupku.

16. Rukovodeci se navedenim kriterijima, Sud je, nakon svestrane analize i ocjene
dokaza Tuzilastva BiH prezentovanih na glavhom pretresu, utvrdio da je optuzena
Branka Sekari¢ van razumne sumnje pocinila radnje opisane u dispozitivu
predmetne optuznice, odnosno da su radnjama optuzene ostvarena sva bitna
obiljezja bica krivicnog djela otkrivanje identiteta zasticenog svjedoka iz ¢lana 240.
stav 3. u vezi sa stavom 1 KZ BiH.

17. Sud je prije svega cijenio dokaze koji se odnose na Cinjenicu da li se radi o
zastiCenom svjedoku Cije otkrivanje identiteta je inkriminisano u Clanu 240. KZ
BIH, a sto je odbrana sporila u svojim zavrdnim rijeCima. Naime, Sud je uvidom u
rieSenje Suda BiH broj: S1 1 K 014550 14 Kri od 11.01.2016. godine, utvrdio da je
ovim rjeSenjem prihvaéen prijedlog TuzilaStva BiH za izmjenu mjera zastite
odredenih svjedoku ,S1“ rjeSenjem Suda broj S1 1 K 014550 13 Krn od
26.12.2013. godine (koje rjeSenje, istina, nije ulozeno u sudski spis, na $ta je
ukazala odbrana u svojim zavrSnim rijeCima) na nacin da ¢ée se dozvoliti
objelodanjivanje licnih podataka ove svjedokinje postupaju¢em tuZiocu i drugim
sluzbenim licima profesionalno povezanim u predmetu Tuzilastva BiH broj T20 0
KTRZ 0011328 15, a u postupku koji se vodi protiv Branke Sekari¢ zbog kriviénog
djela otkrivanje identiteta zasStiéenog svjedoka iz c¢lana 240. KZ BIH. Iz
obrazlozenja navedenog RjeSenja (broj: S1 1 K 014550 14 Kri od 11.01.2016.
godine) vidljivo je da su rjeSenjem Suda broj S1 1 K 014550 13 Krn od
26.12.2013. godine svjedokinji pod pseudonimom ,S1“ dodijeljenje mjere zastite
identiteta. U izreci ovog RjeSenja je navedeno: ,Da se lica kojima identitet
zasticene svjedokinje bude objelodanjen, kao i lica koja na bilo koji nac¢in dodu u
posjed saznanja o identitetu zaSticene svjedokinje, upozoravaju da povjerljivi
podaci o svjedoku ,S1“ Cine sluzbenu tajnu u skladu sa ¢lanom 24. Zakona o
zastiti svjedoka, pa su osobe na sluzbenoj duznosti ili osobe koje na bilo koji nacin
saznaju ili dodu u posjed povjerljivih informacija o ovom svjedoku, duzZne Cuvati i
smatrati te informaicje povijerljivim®“. Nadalje u RjeSenju stoji da: ,neoviasteno
koristenje, otkrivanje ili drugo postupanje sa ciljem otkrivanja identiteta predstavlja
krivicno djelo u skladu sa ¢lanom 240. KZ BIH“. 1z navedenog Sud nesporno
zakljuduje da je u predmetu koji se pred ovim sudom vodio protiv Sekari¢
Dragana, supruga optuzene, u kojem je Presudom Apelacionog vije¢a Suda BIH
br: S1 1 K 014550 15 Krz 8, od 30.09.2015. godine imenovani osuden na kaznu
zatvora u trajanju od 17 godina, svjedokinja ,S1“ imala status zasti¢enog svjedoka
Cije su pravo ime i prezime i ostali licni podaci po RjeSenju Suda BiH, br: S1 1 K
014550 13 Krn od 26.12.2013. godine proglaseni sluzbenom tajnom i Cije bi
eventualno otkrivanje predstavljalo krivicno djelo u skladu sa ¢lanom 240. KZ BIH.
Nadalje, RjeSenjem Suda BiH broj: S 1 3 K 021481 16 Kpp 3 od 02.09.2016.

3 ESLjP, Garcia Ruiz v. Spain, No. 30544/96, 21. januara 1999. godine.
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18.

19.

godine (u ovom predmetu) su istoj svjedokinji dodijeljene mjere zastite na nacin da
se svi liéni podaci svjedoka proglasavaju povijerljivim i nakon podizanja optuznice,
a u rjeSenju je navedeno da se: ,Svjedoku dodjeljuje status zasticenog svjedoka i
da Ce se isti koristiti pseudonimom ,Svjedok 1“[...] Povjerljivi podaci o ,Svjedoku
1 bice sluZbena tajna, kako je to propisano ¢lanom 24. Zakona o zastiti sviedoka i
sve osobe koje obavljaju sluzbene ili profesionalne duznosti ili sve druge osobe
koje saznaju ili su svjesne povjerljivih informacija o ,Svjedoku 1 bice duZne da
informacije drze u tajnosti.“ Analiziraju¢i navedena rjeSenja, Sud je na nesumnijiv i
nedvojben nacin utvrdio da je svjedok pod pseudonimom ,Svjedok 1% a koja se
pojavijivala u krivicnom postupku protiv muza optuZzene kao svjedok pod
pseudonimom ,S1% u vrijeme objavljivanja njenog identiteta, imala status
zasticenog svjedoka sa mjerama zastite identiteta svjedoka, a shodno odredbama
Zakona o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka. Kada se, s tim u
vezi, analizira odredba ¢lana 240. KZ BIH, odnosno krivicno djelo otkrivanje
identiteta zasSti¢enog svjedoka, vidljivo je da se ista odnosi na , otkrivanje podataka
o identitetu ili informacija koje mogu dovesti do otkrivanja identiteta lica koje je
pruzilo dokaz ili treba pruZiti dokaz pred institucijama Bosne i Hercegovine, a koje
se po zakonu ne smiju objaviti ili su odlukom Suda Bosne i Hercegovine ili od
strane ovlastenog lica proglasene tajnim podacima,“ a pod koje odredbe se status
.~ovjedoka 1 u ovom predmetu, kao i svjedoka pod pseudonimom ,S1% u
predmetu koji se pred ovim Sudom vodio pod brojem S1 1 K 014550 13 svakako
mogu podvesti. Iz navedenih razloga, Sud smatra neosnovanim prigovore
braniteljice optuzene koji se odnose na nepostojanje statusa zasticenog svjedoka
na strani svjedoka pod pseudonimom ,S1%

Da je dana 11.11.2015. godine optuzena Sekarié Branka na drustvenoj mreZi
Facebook na svom profilu, objavila komentar u kojem je navela ime zasti¢ene
svjedokinje pod pseudonimom ,Svjedok 1“ nesporno proizilazi iz provedenih kako
subjektivnih tako i objektivnih dokaza, i to iskaza svjedoka Bakire Haseci¢, Irhada
Kos, Svjedoka 1, iskaza optuZene Branke Sekarié, te iz materijalnih dokaza DT-8,
DT-16, DT-18, DT-19, DT-20i DT-21.

Naime, iz iskaza svjedokinje Bakire HasecCi¢ proizilazi da je od ranije imala
saznanja od svojih sugradana iz Visegrada da Branka Sekari¢ objavljuje na svom
Facebook profilu odredene komenatre o njoj, te da je zbog toga pocela da
posjecuje Facebook profil optuzene. U mjesecu novembru 2015. godine posjetila
je Facebook profil optuzene, i tom prilikom je vidjela da je optuzena na svom
profilu otkrila identitet zastiéenog svjedoka iz predmeta koji se vodio protiv
supruga optuzene Dragana Sekari¢a, o éemu je odmah obavijestila Udruzenje
Zene Zrtve rata (Udruzenje). Obzirom da se u tom trenutku nalazila na konferenciji
na llidzi, zamolila je da u Udruzenju navedenu objavu skeniraju i istu upute
postupaju¢em tuZiocu u predmetu koji je voden protiv Dragana Sekari¢a. Nadalje,
svjedokinja Bakira HaseCi¢ je izjavila da je upoznata sa sadrzajem objava koje su
dostavljenje nadleznom Tuzilastvu BiH, te da je u jednoj od objava pisalo ,0 ili g
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moja ,ime Svjedoka 1“*, &ime je otkriveno ime zasti¢enog svjedoka. Svjedokinji

Bakiri HasecCi¢ je za vrijeme svjedoCenja od strane Tuzilastva BiH pokazan dokaz
broj DT-19 koji predstavlja ispise sa Facebook profila optuzene Branke Sekarié, u
kojem je na prvoj stranici svjedokinja identificirala objavu optuZzene Branke Sekari¢
koju je ona vidjela, te koju je Udruzenje dostavilo skenirano Tuzilastvu BiH, a koja
se odnosi na objavu imena zasti¢enog svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok 1°.

20. Svjedok optuzbe Irhad Kos je, u svojstvu stru¢nog lica, dao iskaz na okolnosti
obavljenih vjesStacenja privremeno oduzetih predmeta od optuzene, a po potvrdi o
privremenom oduzimanju predmeta Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-
04/2-36/16 od 14.04.2016. godine (DT-3), i na osnovu naredbe za vjeStaCenje
Tuzilastva BiH broj: T 20 0 KT 0011328 15 od 16.06.2016. godine, a koji predmeti
su privremeno oduzeti od optuZene prilikom pretresa njenog stana izvrSenog od
strane pripadnika Drzavne agencije za istrage i zastitu i to: laptop marke ,HP®,
Compaqg 67135, mobilni telefon marke ,Lumia 710 sa SIM karticom ,Frend“, SN:
89387051405315655906 i mobilni telefon marke ,Samsung“ GT-19300 sa SIM
katicom ,Frend®, SN: 89387051308155705908. Svjedok Ihrad Kos je pojasnio da
je zadatak vjeStaCenje bio, kako je to i navedeno u izvjeStaju o vjeStaCenju
dokaznog materijala DrZzavne agencije za istrage i zastitu, Sektora za operativnu
podrsku, Odsjeka za operativno-tehni¢ki nadzor i informati¢ku podrsku broj: 1-16-
10/2-04-1-892-33/15 od 20.10.2016. godine (DT-20), da se utvrde tragovi na
internet servisima, skenirani tekstovi i slicno, u kojim se pominje ,ime Svjedoka 1
zatim ,prezime i ime Svjedoka 1% kao i sve druge objave i podatke koji se mogu
dovesti u vezu sa izvrSenjem krivicnog djela otkrivanje identiteta zasti¢enog
svjedoka iz Clana 240. stav 3. u vezi sa stavom 1 KZ BiH. Obrazlazuc¢i dio
navedenog izvjestaja koji se odnosi na laptop marke ,HP*“ Compaq 67135 svjedok
je naveo da je prilikom vjeStaCenja koriSten program, tj. softver Magnet IEF
(Internet Evidence Finder), odnosno forenzi€ki program koji trazi dokaze u
memoriji racunara koji se uglavhom odnose na internet promet odnosno tragove
koji ostanu na raCunaru koriStenjem interneta (bez obzira da li se radi o pretrazi
interneta, otvaranju web stranica ili nekih programa za komunikaciju), te je naveo
da su u prvom paragrafu tatke 4.1. izvjeStaja prikazani nalazi koji su vezani za
optuzenu Branku Sekarié, a u drugom paragrafu iste tacke izvje$taja nalazi vezani
za Bakiru Hasecic.

21. U odnosu na nalaze koje se odnose na optuzenu Branku Sekari¢, svjedok Irhad
Kos je naglasio da u elektronskom izvjestaju i folderu pod nazivom |IEF Branka
Sekari¢ se nalazi Facebook URL ili Facebook internet stranice, te da red 479
ukazuje da je sa navedenog raCunara vrSena prijava na Facebook profil
branka.sekariccukovic, dok redovi 6182 i 21649 ukazuju da je putem stranice
Facebook vrSena pretraga pod pojmovima ,ime Svjedoka 1“ i ,ime i prezime

* Obzirom da se optuzenoj na teret stavljaju tri radnje, od kojih je u jednoj otkriveno ime zasti¢enog
svjedoka, a u dvije radnje je otkriveno ime i prezime zastiéenog svjedoka, Sud ¢e u obrazloZenju ove
presude koristiti termine: ,ime Svjedoka 1“i ,ime i prezime Svjedoka 1.
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23.

Svjedoka 1“. U kategoriji Google Searches u koloni uslovi pretrage ili Search Term
prikazani su pojmovi na osnovu kojih je vrSena pretraga interneta. U kategoriji
Skype Accounts, u koloni Email(s), prikazan je email adresa na koju je registrovan
Skype Nalog .......eeeviiiiiiiiiiieeeeee, dok je u koloni Skype Name navedeno ime pod
kojim je Skype nalog registrovan branka.sekariccukovic, dok je u koloni Mobile
Phone naveden telefonski broj koji je registrovan i vezan za navedeni nalog
.................................... , koji je povezan sa Skype nalogom. U sljedecoj kategoriji
Word Documents sadrzan je dokument ANALIZA.docx, u kojem se pominju imena
navedena u naredbi za vjesStaCenje. U kategoriji Facebook Chat u koloni Sender ID
nalazi se identifikacioni broj: .........c.......... Facebook naloga ,......ccccccoeeennn. ,
cirilicnim slovima. U kategoriji Chrome Logins, u koloni Username navedena je
adresa .................. , dok u kategoriji Firefox SessionStore Artifacts u koloni Title
ukazuje se na posjetu profilu pod imenom ,ime i prezime Svjedoka 1“. U kategoriji
Firefox Web History u koloni internet adresa URL prikazano je prijavljivanje na
Facebook nalog pod imenom ................. , dok u kategoriji Firefox Web Visits u
koloni URL interneta pokazuje web adresu koja je posjeéena dok kolona Title
prikazuje ime stranice, te je iz navedenih kolona vidljivo da je profil ,.............. “sa
ID brojem .......... ,imao i nazive ,..........cco...... I perneerneeenneeernreennnees )

Vezano za vjeStaCenje oduzetih mobilnih telefona optuzene, svjedok je naveo da
telefon koji je bio predmetom vjSetaCenja, oznaCen u izvjeStaju pod tackom 4.2.
,Nokia“ Lumia 710 sa SIM karticom ,Frend“, SN: 89387051405315655906 i
telefonskog broja: 0038765946978 nije analiziran iz razloga $to je ustanovljeno da
je neispravan. S druge strane u tacki 4.3. predmetnog izvjestaja, po rijeCima ovog
svjedoka, izvr§eno je vjestaCenje mobilnog telefona marke ,Samsung“ GT-19300
sa SIM katicom ,Frend, SN: 89387051308155705908, telefonskog broja:
0038766333682 i utvrdeno je da je pretragom sadrzZaja telefona prema pojmovima
~ime Svjedoka 1% bakira, hajrudin, hacecic, ,prezime Svjedoka 1*“, na stranici 225
PDF izvjesStaja, pronaden link koji ukazuje na pristupanje web stranici:
bosnjaci.agenncy/bakira-hasecic-prijavila-.tuzilastvu-bih-da-je-vrijeda-supruga-
ratnog-zlocinca, te da je telefonski broj telefona optuzene ,Samsung“ GT-19300 sa
SIM katicom ,Frend”, SN: 89387051308155705908, u elektronskom izvjestaju IEF
Branka Sekarié, u kategoriji Skype Accounts, naveden prilikom regsitracije na
Skype nalog.

Svjedok se nadalje u svom iskazu osvrnuo i na Zapisnik o uvidaju Drzavne
agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/1-2/16 od 14.04.2016. godine (DT-8), sa
popratnom fotodokumentacijom broj: 16-04/2-41-FD/16 od 03.05.2016. godine
(DT-16). U vezi sa ovim materijalnim dokazima izjavio je da je dana 14.04.2016.
godine u prostorijama Drzavne agencije za istrage i zastitu u ulici Nikole Tesle broj
59 u Istoénom Sarajevu, pomocu racunara koji ima pristup internetu izvrSen uvida;j
Facebook profila otuzene Branke Sekari¢. Profilu pod nazivom ,Branki¢ Brangi“ je
pristuplieno tako $to je Branka Sekarié¢ licno omoguéila pristup profilu unoseéi

lozinku za isti. Pregledom sadrzaja naloga, pronadeni su, fotografisani i obiljezeni
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24.

25.

tragovi, o ¢emu je sacCinjena i fotodokumnetacija koja je sastavni dio zapisnika
(DT-16). Svjedok je nadalje opisao kako je pronadena objava sadrzaja: ,E moja
.ime svjedoka 1% za one laZi $to izreCe mom djetetu, sti¢i ¢e te od boga i sjeti se
kad najvise bude bolilo, da je grijeh ne zna$ $ta nosi dan ili noc¢“, koja je
pronadena u dijelu sakrivenih objava profila optuzene Branke Sekarié, a $to je
vidljivo iz fotografija broj 2., 3. i 4. saCinjene fotodokumentacije (DT-16). Pored
navedenog svjedok je pojasnio da je na fotografjama broj 9. i 10.
fotodokumentacije (DT-16), vidljiv telefonski broj 066333682, koji je vezan za
slanje SMS poruka i autorizaciju Facebook profila.

Svjedok Irhad Kos je nadalje potvrdio da je ranije imao priliku vidjeti dokumentaciju
koja je nastala vrSenjem uvidaja na opticCkom mediju ,CD“ Facebook profila
,Branka Sekari¢*, koji je dostavljen putem medunarodne pravne pomodi od strane
Minstarstva pravde Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava. Svjedoku je prilikom ispitivanja
pokazan Zapisnik o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04-2-3/16
od 01.09.2016. godine (DT-21), za koji je svjedok potvrdio da se radi o pregledu
sadrzaja opti¢kog medija CD Facebook profila Branka Sekarié, te je pojasnio da je
na drugoj strani navedenog izvjesStaja navedeno da se na stranici broj 105 PDF
fajla nalazi zabiljezen post sadrzaja ,E moja ,ime Svjedoka 1% za one lazi Sto
izrece mom djetetu stici cete od Boga i sjetise kad najvise bude bolilo da je grijeh
nezna$ Sta nosi dan ili no¢“, a koji sadrzaj je identi€an objavlienom sadrzaju na
Facebook profilu koji je pronaden prilikom vrSenja uvidaja dana 14.04.2016.
godine. Pored naprijed navedenog, svjedok je na glavhom pretresu, na pitanja
odbrane, izjavio da nije utvrdeno da li je neko komentarisao spornu objavu na
Facebook profilu optuzene, nije utvrdeno koliko dugo je ova objava bila javno
dostupna niti je utvrden broj ljudi kojim bi mogla biti dostupna pomenuta objava.

Pred Sudom je saslu$ana i zasticena svjedokinja pod pseudonimom ,Svjedok 1°
koja je na glavhom pretresu potvrdila da je pred Sudom BiH svjedocila o ratnim
deSavanjima koja su se zbivala u ViSegradu u svojstvu zasticenog svjedoka pod
pseudonimom ,S1“ u postupku koji se vodio protiv muza optuzene Branke Sekaric,
Dragana Sekariéa. Svjedok 1 je takode izjavila da optuZzenu poznaje sa objave
presude njenom muzu, te da je ranije nije poznavala, a da je za sporne objave
optuzene Branke Sekari¢ saznala kada je bila u Udruzenju u koje je dolazila
jednom ili dva puta godidnje. Pojasnila je da joj je u UdruZzenju Amela Haseci¢
(kCerka Bakire Hasecic¢) rekla da postoje odredene objave na Facebook profilu
optuZene Branke Sekari¢ koje se odnose na njeno navodno naplaéivanje novca za
stavljanje fasade na kucu, odnosno njene izreCene laZi, a koje objave joj je Amela
Haseci¢ kasnije u kuéi Svjedoka 1 pokazala. Nadalje, Svjedok 1 je izjavila su je
navedene objave jako uznemirile i Sokirale, da su jo$ viSe ugrozile njeno ionako
loSe zdravstveno stanje, pridruzila se krivicnom gonjenju i postavila imovinsko
pravni zahtjev za naknadu Stete. Na pitanja odbrane, svjedokinja je izjavila da nije
imala saznanja da je zbog spornih objava optuzene na njenom Facebook profilu,
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27.

28.

UdruzZenje podnijelo kriviénu prijavu nadleznom tuziladtvu, te da je za sporne
objave saznala u 2015. godini, moguce u mjesecu decembru.

Sud je iskaze sasluSanih svjedoka Bakire Haseci¢, Irhada Kos i Svjedoka 1
ocijenio kao iskrene, jasne i vjerodostojne. Iskazi sasluSanih svjedoka nisu ni¢im
dovedeni u sumnju, a isti su u cijelosti saglasni sa materijalnim dokazima
prethodno analiziranim, i to sa: Zapisnikom o uvidaju Drzavne agencije za istrage i
zastitu broj: 16-04/1-2/16 od 14.04.2016.godine (DT-8) sa Fotodokumentacijom
Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-41-FD/16 od 03.05.2016.
godine (DT-16) iz kojih je jasno vidljiva sporna objava na Facebook profilu
optuZene; zatim sa Ispisom sa facebook stranice Branke Sekari¢ — 6 stranica (DT-
19) gdje je na prvoj stranici ovog dokaza vidljiva sporna objava optuzene; sa
lzvjeStajem o vjeStaCenju dokaznog materijala Drzavne agencije za istrage i
zastitu, Sektor za operativnu podrsku — Odsjek za operativno-tehni¢ki nadzor i
informati¢ku podrSku broj: 1-16-10/2-04-1-892-33/15 od 20.10.2016.godine, sa 2
CD-a (DT-20) iz kojeg je takode vidljivo Sta i koje pojmove je optuzena
pretrazivala, te Zapisnikom o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-
04/2-3/16 od 01.09.2016. godine sa CD-om, dostavljen putem medunarodne
pravne pomo¢i od strane Ministarstva pravde SAD (DT-21) i pratecom
fotodokumnetacijom (DT-18) u kojim je takoder vidljiva i citirana sporna objava
optuZzene. Navedene materijalne dokaze je sud cijenio kako pojedinacno, tako i u
medusobnoj vezi kako sa drugim materijalnim dokazima, tako i sa iskazima
svjedoka te je nesporno zakljucio kako su isti zakoniti i autenti¢ni, zbog ¢ega ih je
Sud u cijelosti prihvatio i ocijenio vjerodostojnim.

Imajuéi u vidu vjerodostojne izjave svjedoka Bakire HasecCi¢, Irhada Kos i
Svjedoka 1, kao i materijalne dokaze prethodno analizirane, njihovu uzajamnu
podudarnost, te &injenicu da je sama optuZena Sekari¢ Branka u svom iskazu u
svojstvu svjedoka potvrdila da je objavila na Facebook profilu post sadrzaja: ,E
moja ,ime Svjedoka 1“ za one lazi Sto izreCe mom djetetu sti¢i ¢ete od Boga i
sjetise kad najvise bude bolilo da je grijeh neznas Sta nosi dan ili noc¢®, $to ni njena
braniteljica nije osporavala, Sud je na nesumnijiv nacin utvrdio da je optuzena
ovom radnjom neovlaSeno objavila podatak koji moze dovesti do otkrivanja
identiteta osobe koja je pruzila dokaz pred Sudom BiH, a koji podatak se po
zakonu ne smije objaviti i koji je proglaSen sluzbenom tajnom na osnovu odluke
Suda BiH, u kojim radnjama su ostvarena sva bitna obiljezja bica krivicnog djela
otkrivanje identiteta zasticenog svjedoka iz ¢lana 240. stav 3. u vezi sa stavom 1.
KZ BiH, koji se odnose na prvu inkriminisanu radnju optuZzene — da je dana
11.11.2015. godine na druStvenoj mrezi Facebook na svom profilu, objavila
komentar u kojem je navela ime zasticene svjedokinje pod pseudonimom ,Svjedok
1%

Da je dana 25.12.2015. godine optuzena Branka Sekari¢ u razmjeni poruka putem
Facebook profila objavila ime i prezime zasti¢éenog svjedoka, Sud je utvrdio iz
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30.

sljedeéih dokaza: Zapisnika o uvidaju DrZzavne agencije za istrage i zastitu broj:
16-04/2-3/16 od 01.09.2016. godine sa CD-om, dostavljen putem medunarodne
pravne pomoci od strane Ministarstva pravde SAD-a (DT-21), Dopisa Ministarstva
pravde SAD od 10.08.2016.godine sa potvrdom o autentiCnosti domace
dokumentacije o redovno provedenoj aktivhosti od 07.07.2016. godine (DT-22),
Fotodokumentacije Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-10/6-79-FD/16 od
07.10.2016. godine (DT-18) te iz Zapisnika o ispitivanju osumnji¢ene Branke
Sekari¢ dat kod Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-78/16 od
14.04.2016. godine u prisustvu izabranog branioca advokata Kisi¢ Nine iz
Sarajeva (DT-25).

Naime, iz Zapisnika o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-
3/16 od 01.09.2016. godine (DT-21) proizilazi da je izvrSen uvidaj na optickom
mediju ,CD* facebook profila optuzene a koji je putem medunarodne pravne
pomoci dostavljen od kompanije Facebook Inc. (Sto je vidljivo iz dokaza DT-22).
Uvidajem je utvrdeno, izmedu ostalog, da je pregledom PDF fajla broj:
966228233495024, vidljivo da se na stranici 246 nalaze dva posta koja sadrze ime
ili ime i prezime zasti¢enog svjedoka a koji su oznaceni kao trag ,,G“, i to: prvi post
(poruka) koji je upuéen sa Facebook profila Branki¢ Branci primaocu lvanki Kati¢
sliedeéeg sadrzaja: ,ukucaj, ,prezime i ime Svjedoka 1% i pogledaj koga je on
navodno silovao....a napravila za tu lovu fasadu na kuci, te drugi post (poruka)
koji je od Ivanke Kati¢ upuéen na Facebook profil Branki¢ Branéi sadrzaja: ,vidim
.ime Svejdoka 1% ...“ Oba citirana posta su objavljena dana 25.12.2015.godine.
Ovo je dodatno potvrdeno uvidom u fotodokumentaciju Drzavne agencije za
istrage i zastitu broj: 16-10/6-79-FD/16 od 07.10.2016. godine (DT-18), tacnije u
fotografije pod rednim brojevima 22 i 23, u kojima je jasno vidljivo da je optuzena
putem svog Facebook profila objavila ime i prezime zasti¢ene svjedokinje. Da joj
je bila poznata Cinjenica da je Svjedok 1 pravila fasadu na kudéi, nije sporila ni
sama optuzena, a $to je vidljivo iz Zapisnika o ispitivanju osumnjicene Branke
Sekari¢ dat kod Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-78/16 od
14.04.2016. godine u prisustvu izabranog branioca advokata Nine Kisi¢ (DT-25).
Naime, optuzena je tom prilikom izjavila: ,da je na facebook profilu sina ,Svjedoka
1“ vidjela neku objavu koja se tiCe postavijanja fasade na kucu“, nakon Cega je
,ona na svom facebook profilu objavila komentar, odnosno, izrazila svoje misljenje
u smislu da je Svjedok 1 na neki nacin do$la do novca za tu fasadu“. Sud je
analizirane materijalne dokaze ocijenio kao vjerodostojne i u cijelosti ih prihvatio.

U skladu sa opisanim utvrdenim C¢injenicama, sud je izvrSio manje ispravke
CinjeniCnog opisa, te je navode iz optuznice ,a potom i 25.12.2015. godine objavila
komentar u kojem je navela njeno ime i prezime® izmijenio na sljedeci nacin: ,a
potom i 25.12.2015. godine u razmjeni poruka objavila njeno ime i prezime®,
cijeneC¢i da ovakva izmjena odgovara izvedenim dokazima i utvrdenim
Cinjenicama, a istovremeno ne ide na Stetu optuzene, zbog Cega ova izmjena
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¢injeni¢nog opisa krivicnog djela predstavlja dozvoljenu intervenciju koja ne dira u
identitet krivicnog djela.

Sud je svestranom analizom naprijed navedenih dokaza, van razumne sumnje
utvrdio da je optuZena Branka Sekari¢ dana 25.12.2015. godine u razmjeni poruka
putem Facebook profila, objavila ime i prezime zastiCenog svjedoka, kojom
radnjom je neovlasenoj osobi ucinila dostupnim podatke o identitetu zasti¢enog
svjedoka ili o informacijama koje mogu dovesti do otkrivanja identiteta zasti¢enog
svjedoka, a koji podaci se po zakonu ne smiju objaviti i koji su proglaseni
sluzbenom tajnom na osnovu odluke Suda BiH, u kojim radnjama su ostvarena
sva bitna obiljezja bi¢a krivicnog djela otkrivanje identiteta zasticenog svjedoka iz
Clana 240. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ BiH.

Da je optuzena dana 26.12.2015.godine na svom Facebook profilu postavila dio
teksta vezan za ratna deSavanja u Visegradu 1992.godine, a u kojem dijelu teksta
je vidljivo ime i prezime zasti¢ene svjedokinje, Sud je utvrdio na osnovu sljedecih
dokaza: DT-1, DT-3, DT-4, DT-5, DT-7, DT-9, DT-14, DT-15i DT-23.

Iz naredbi za pretres stana i ostalih prostorija Suda BiH broj: S1 3 K 021481 16
Kpp od 06.04.2016. godine (DT-1 i DT-4), vidljivo je da je naloZzen pretres stana i
ostalih prostorija optuzene koji se nalaze u ulici Cara Lazara broj 8, u Isto€nom
Sarajevu, dok je iz Zapisnika o pretresanju stana i drugih prostorija i pokretnih
stvari Drzavne agencije za istrage i zastitu broj; 16-04/2-45/16 od
14.04.2016.godine (DT-5) kao i lzvjeStaja o postupanju Drzavne agencije za
istrage i zastitu broj: 16-04/2- 275/16 od 14.04.2016. godine, po naredbi Suda BiH
broj: S1 3 K 021481 16 Kpp od 06.04.2016.godine i usmenoj naredbi Suda BiH za
pretres stana broj: 16-04/2-5/16 od 14.4.2016.godine (DT-9), vidljivo da su prilikom
pretresa pronadeni i privremeno oduzeti sljedeci predmeti: Izjava Kos Hajrudina,
broj 03-37/94 od 18.03.1994. godine (4 strane), Zapisnik Cuprija Alma, broj
3700195 od 27.01.1995. godine (2 strane), Laptop marke Compaq 67153
serijskog broja CNU7250X726, Mobilni telefon model 710.1, IMEI broja:
352845050024498, sa mikro SIM karticom oznake 89387051405315655906,
Mobilni  telefon marke ,Samusung, model GT-19300, IMEI broja:
355449055548143/01, Dbijele boje sa SIM karticom ,Frend® oznake
89387051308155705908 i USB stick sive boje marke ,Kingston®, za koje predmete
je optuzenoj uredno izdata Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta Drzavne
agencije za istrage i zaStitu Istoéno Sarajevo broj: 16-04/2-36/16 od
14.04.2016.godine, na ime Branka Sekari¢ (DT-3). Iz Naredbe za pretres
pokretnih stvari Suda BiH broj: S1 3 K 021481 16 Kpp 2 od 16.05.2016. godine
(DT-2), vidlivo da je radi pronalazenja dokaza nalozen pretres pronadenih
predmeta: laptopa, USB-a i mobilnih telefona, o ¢emu je salinjen Zapisnik o
pretresanju pokretnih stvari, Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-
47/16 od 08.06.2016.godine (DT-6), lzvjeStaj Drzavne agencije za istrage i zastitu
broj: 1-16-04/2-04-1-892/15 od 08.06.2016. godine o postupanju po naredbi Suda

20

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: ++ 387 33 707 100, 707 596, 707 597; Fax: ++ 387 33 707 321



34.

35.

36.

37.

BiH o produzenju naredbe za pretres pokretnih stvari broj: S1 3 K 021481 16 Kpp
2 od 16.05.2016. godine, sa jednim eksternim hard diskom marke ,Samsung“ (DT-
10) i Fotodokumentacija Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-53-
FD/16 od 14.07.2016. godine (DT-17).

Priikom pretresanja stana optuzene Branke Sekari¢é sadinjena je |
Fotodokumentacija Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/2-40-FD/16 od
03.05.2016. godine (DT-15), iz koje se jasno vidi da je izjava Kos Hajrudina
pronadena u prvoj ladici radnog stola (fotografija broj 16), a ista je jasno prikazana
na fotografijama brojevi 17., 18., 19., 20. i 21.

Uvidom u zapisnik o uvidaju Drzavne agencije za istrage i zastitu broj: 16-04/1-
197/15 od 29.12.2015. godine (DT-7), sa popratnom dokumentacijom broj: 16-
10/6-197-FD/15 od 18.01.2016. godine, sacinjen na okolnosti izvrS§enog uvidaja na
Facebook profilu optuZzene pod nazivom ,Branka Sekarié“, proizilazi da je ista
dana 26.12.2015.godine u 21,51 sati na svom profilu objavila post sadrzaja: |
pored ovog....nista....izjava iz Gorazda 94' vidljivo da nije Dragan....al ko te pita
kad si Srbin“ ispod kojeg je objavljena fotografija sa Stampanim tekstom, a koja
objava je identificirana kao trag broj 2 i kao takva fotografisana i odStampana.
Uvidom u sacinjenu fotodokumentaciju (DT-14) sud je utvrdio da se pomenuta
objava koja u sebi sadrzi fotografiju sa Stampanim tekstom nalazi na fotografijama
brojevi 7., 8., 9., 10., 11., 12., 13., 14. i 16. Detaljnim pregledom sadrzaja
Stampanog teksta na objavljenoj fotografiji, Sud je utvrdio da se u tekstu spominje
ime i prezime zastiCenog svjedoka koje je napisano velikim Stampanim slovima.
Uvidom u fotografije pod brojevima 7., 8., 10., 13. i 16. Sud je utvrdio da je
navedenu objavu i fotografiju Stampanog teksta vidjelo pet ,Facebook prijatelja“
optuzene, jer je ispod objavljenog posta optuzene naznaCeno da se isti svida pet
osoba.

Uporedivanjem Stampanog teksta na fotografiji objavljenoj na Facebook profilu
optuzene dana 26.12.2015. godine na kojem se vidi ,ime i prezime Svjedoka 1“ sa
tekstom izjave Hajrudina Kosa o deSavanjima u Visegradu 1992. godine a koja je
u sudski spis ulozena kao dokaz tuzilastva broj DT-23, Sud je nesporno utvrdio da
se radi o identi€nom tekstu, odnosno da je na Facebook profilu optuzena postavila
dio izjave Hajrudina Kosa, i to dio koji se nalazi u donjem dijelu trece strane izjave,
a $to je jasno vidljivo i na fotografiji broj 20 iz Fotodokumentacije DrZzavne agencije
za istrage i za$titu broj: 16-04/2-40-FD/16 od 03.05.2016. godine (DT-15).

Analizom prethodno utvrdenih Cinjenica, sud je izvrS§io manje ispravke €injeni¢nog
opisa, te je navode iz optuznice ,a potom 26.12.2015.godine takoder na svom
Facebook profilu skenirala i postavila dio teksta iz izjave jednog svjedoka vezano
za ratna deSavanja u ViSegradu 1992. godine“ izmijenio na sljedeéi nacin: ,a
potom 26.12.2015.godine takoder na svom Facebook profilu postavila dio teksta
vezan za ratna deSavanja u Visegradu 1992. godine®, cijeneCi da ovakva izmjena
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39.

40.

ne ide na Stetu optuzene, a u cijelosti odgovara izvedenim dokazima i utvrdenim
Cinjenicama, zbog €ega ovom izmjenom Cinjeni€nog opisa krivicnog djela nije
dovedena u pitanje istovjetnost izmedu ranije optuznice i opisa djela u izreci ove
Presude

Sveobuhvatnom analizom naprijed navedenih dokaza, kako pojedina¢no, tako i u
njihovoj medusobnoj vezi, a koje dokaze Sud smatra autentiCnim, zakonitim i u
cijelosti vjerodostojnim, Sud je van razumne sumnje zakljuCio da je optuzena
Branka Sekari¢ dana 26.12.2015. godine objavila fotografiju na kojoj se nalazi
Stampani tekst — dio izjave Kos Hajrudina vezan za ratna deSavanja u ViSegradu iz
1992. godine, a u kojem dijelu teksta se jasno vidi ime i prezime zasti¢enog
svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok 1 koje je napisano velikim Stampanim
slovima, ¢ime je optuzena neovlasteno objavila podatke o identitetu osobe koja je
pruzila dokaz pred Sudom BiH, koji podaci se po zakonu ne smiju objaviti i koji su
na osnovu odluke Suda BiH proglaseni tajnim, ¢ime su i u ovoj radnji optuzene
ostvarena bitna obiljezja bi¢a krivicnog djela otkrivanje identiteta zasti¢enog
svjedoka iz ¢lana 240. stav 3. u vezi stava 1. KZ BiH.

Prilikom ocjene dokaza, Sud je imao u vidu i izvedene dokaze odbrane, a prije
svega iskaz svjedoka Slobodana Noge, ljekara psihijatra u Domu zdravlja Istoéno
Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje. On je u svom iskazu pred Sudom potvrdio
da se optuzena Branka Sekari¢ tokom 2015. godine &etiri puta javljala u Centar za
mentalno zdravlje, i to 06.01, 10.06, 06.08. i 12.11.2015. godine, prilikom kojih
posjeta joj je dijagnosticiran ...............cccceeveeee. Takode je izjavio da je optuzena
dolazila kada je osjecala potrebu za tim, kada je u krizi, odnosno kada se osjecala
loSe, da je dolazila uznemirena, sa nesanicom i da je u tim prilikama plakala, a da
je posljedni put dosla sedmicu ili dvije prije svjedokovog pojavljivanja pred Sudom.
Sud je iskaz svjedoka Slobodana Noge ocijenio kao iskren, jasan i vjerodostojan,
a isti je u saglasnosti sa materijalnim dokazima, i to: Nalaz i misljenje Doma
zdravlja Istoéno Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje Isticno Sarajevo od
18.04.2017. godine (DO-1); Nalaz i misljenje Doma zdravlja Isto¢no Sarajevo,
Centar za mentalno zdravlje Isto¢no Sarajevo od 06.08.2015. godine (DT-29);
Nalaz i miSlienje Doma zdravlja Isto¢no Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje
Isto€no Sarajevo od 06.06.2015. godine (DT-30) i Nalaz i miSljenje Doma zdravlja
Isto€no Sarajevo, Centar za mentalno zdravlje Isto€no Sarajevo od 12.11.2015.
godine (DT-31).

U okviru dokaza odbrane saslu$ana je i optuZena Branka Sekari¢ u svojstvu
svjedoka. Ona je u svom iskazu opisala da je njen suprug Branko Sekarié osuden
na 17 godina zatvora u postupku koiji je voden protiv njega pred Sudom BiH, te da
je optuzena li€no pisala zalbu svom suprugu na prvostepenu presudu Suda BiH.
OptuZena je izjavila da je u toku navedenog postupka koji je voden protiv njenog
muza, saznala sve Sto joj je bilo neophodno, izmedu ostalog i identitet zastiCenog
svjedoka ,S1“. U svojoj izjavi optuzena je naglasila da je identitet zasti¢enog
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42.

43.

44.

svjedoka ,S1“ objavila u javno dostupnim sredstvima, i to samo ime, ali ne i
prezime, te da tom prilikom nije objavila pseudonim zasti¢enog svjedoka ,S1“ niti
da je navedeni svjedok svjedo€io u predmetu protiv njenog supruga. OptuZena je,
takoder, izjavila da nije upoznata sa kojim mjerama zastite raspolaze zasticeni
svjedok ,S1% te da je u momentu izmedu pisanja posta u kojem se spominje ime
zasti¢enog svjedoka ,S1“ i trenutka pretresa njenog stana, promijenila naziv svog
Facebook profila, a iz razloga §to je putem dnevnih novina ,Dnevni avaz® i putem
viSe portala saznala da se piSe kako je ona objavila identitet zasticenog svjedoka,
te da je u komentarima tih objava naiSla na ruzne i osvetoljubljive komentare
nepoznatih ljudi, poput toga da je treba ubiti, $to u njoj izazvalo strah za njenu i
sigurnost njene djece, zbog €ega je promjenila naziv svog Facebook profila. Pored
navedenog, optuzena je izjavila da je tokom provodenja radnji pretresanja od
strane Drzavne agencije za istrage i zaStitu u potpunosti saradivala, da je odmah
dala svoju Sifru za pristup Facebook profilu i da je sve proslo u korekthom tonu.
Takoder je izjavila da je 16.03.2017. godine dozivjela i strasnu licnu tragediju, u
kojoj je tragi¢no stradala njena majka Sto je jako tesSko podnijela.

Sud je sveobuhvatno analiziraju¢i dokaze imao u vidu i ostale prigovore Koji
prethodno nisu obradeni, a koje je odbrana istakla u zavrsnim rijeCima.

Pa tako u odnosu na prigovor odbrane da Tuzilastvo BiH nije dokazalo da je
optuZzena skenirala i na Facebook profil postavila dio izjave svjedoka Kos
Hajrudina, Sud je isti prihvatio i u tom dijelu izmjenio Cinjeni¢ni opis u izreci
Presude ispustidvi navod ,skenirala“. TuZilaStvo BiH se u dokaznom postupku
uopce nije bavilo dokazivanjem ovog navoda iz dispozitiva optuznice, niti Sud
smatra dokazanim da je optuzena Branka Sekari¢ izvrsila radnju skeniranja izjave
Kos Hajrudina. Medutim, ova nedokazana cinjenica ni na koji nain ne mjenja
identitet optuzbe niti Cinjenicu da je optuzena na svoj Facebook profila dana
26.12.2015. godine postavila tekst izjave Kos Hajrudina u kojem je vidljivo ,ime i
prezime Svjedoka 1% a Sto €ini ovu radnju protivpravnom.

Takoder, Sud je prihvatio i prigovor odbrane da Tuzilastvo nije dokazalo da se radi
o izjavi ,svjedoka“ Kos Hajrudina, jer nije izveden niti jedan dokaz da je Kos
Hajrudin imao svojstvo svjedoka u ovom ili u bilo kojem drugom predmetu pred
sudovima u BiH. U tom dijelu, Sud je takode izvrSio izmjenu cCinjeni¢nog opisa
ispustivsi navod ,iz izjave jednog svjedoka“, ¢ime po ocjeni suda nije dovedena u
pitanje istovjetnost izmedu ranije optuznice i opisa djela u izreci ove Presude.

U odnosu na prigovor odbrane da optuzena nije sasluSana u svojstvu osumnijiCene
na sve okolnosti iz optuznice, Sud je izvrSio uvid u Zapisnik o ispitivanju
osumnjiCene sacinjen od strane Drzavne agencije za istrage i zastitu BiH broj: 16-
04/2-78/169 pd 14.04.2016. godine (DT-25). Detaljnom analizom Zapisnika o
ispitivanju osumnijiene Branke Sekari¢, Sud je utvrdio da je navedeni zapisnik u
potpunosti sa€injen u skladu sa odredbama ZKP BiH i to u prisustvu izabranog
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46.

branioca advokata Nine Kisi¢. Nadalje, uvidom u Zapisnik o ispitivanju
osumnjiCene, Sud je utvrdio da je osumnijicenoj na samom pocetku ispitivanja
jasno saopceno za koje kriviéno djelo se tereti i koje osnove sumnje postoje protiv
nje, a kako je to i propisano u ¢lanu 78. stav 2. ZKP BiH, zbog €ega je sud ovaj
prigovor odbrane ocijenio neosnovanim.

|z provedenih dokaza, koji se medusobno logiCki nadopunjuju i ne ostavljaju
nikakvog prostora za sumniju, sud je zakljuc€io da postoji dovoljno dokaza o krivnji
optuzene za predmetno krivicno djelo, odnosno da iz navedenih dokaza proizilazi
da je optuzena, kao uraCunljiva osoba i postupajuci sa umisljajem pocinila radnje
opisane u izreci presude, u kojima se stiCu sva bitna obiljezja krivicnog djela
otkrivanje identiteta zastiCenog svjedoka iz €lana 240. stav 3. u vezi stava 1.
KZBiH.

U toku postupka nije bilo naznaka da postoje okolnosti koje bi mogle izazvati
sumnju u pogledu uracCunljivosti optuzene u vrijeme izvrSenja krivicnog djela.
Cijeneci prirodu radniji i nacin izvrSenja krivicnog djela, koje je pocinjeno u €ak tri
navrata, kao i priznanje optuzene da je pocCinila jednu od radnji kojom prilikom je
otkrila ime zasticene svjedokinje, te Cinjenicu da je sama optuZena u svom iskazu
potvrdila da je znala da je ,S1“ zasticeni svjedok, sud nalazi da je optuZena bila
svjesna svih zakonskih obiljezja navedenog krivicnog djela i da je htjela njegovo
izvrSenje, odnosno da je prilikom izvrSenja krivicnog djela postupala sa umisljajem,
zbog Cega je kriva za pocinjenje istog.

VIl KRIVICNO PRAVNA SANKCIJA

47.

48.

49.

Prilikom odmjeravanja krivicnopravne sankcije, sud je imao u vidu svrhu
kazZnjavanja i sve okolnosti koje utiCu da kazna bude manja ili ve¢a (otezavajuce i
olakSavajuée okolnosti), a narocito: stepen krivice, pobude iz kojih je djelo
pocCinjeno, jaCinu ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra, okolnosti pod kojima je

e v

nakon pocinjenog krivicnog djela.

Nakon analiziranja svih navedenih okolnosti sud je optuzenoj izrekao uvjetnu
osudu, kojom je utvrdena kazna zatvora u trajanju od osam (8) mjeseci i
istovremeno odredeno da se ova kazna nece izvrSiti ukoliko optuzena u roku od
dvije (2) godine od dana pravosnaznosti presude ne pocini novo kriviéno djelo.

Sud nalazi da je u konkretnom slu€aju izreCena krivicnopravna sankcija
srazmjerna tezini ucinjenog djela, licnosti optuzZene, njenoj zivotnoj dobi,
porodi¢nim prilikama, te da u konkretnom slucaju nije neophodno izre¢i kaznu
zatvora nego se uslovnom osudom moZze ostvariti svrha kriviCchopravne sankcije
kako je to i predvideno odredbama ¢lanova 39. i 58. KZ BiH.
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Sud je, pri tome, kao olakSavajuce okolnosti na strani optuzene, cijenio €injenicu
da je optuzena porodi¢na osoba, majka dvoje djece, da je neosudivana i da je ovo
prvi postupak koji se vodi protiv nje, da je od samog pocCetka postupka priznala
izvrSenje jedne radnje koja joj se stavlja na teret, da je saradivala sa organima
gonjenja, dala svoju Sifru za Facebook i time omogudila laksi rad istraznim
organima. Sud je posebno imao u vidu i to da je po zavrSetku ispitivanja
zasti¢enog svjedoka pod pseudonimom ,Svjedok 1% optuzena uputila iskreno
izvinjenje svjedokinji, izrazila iskreno kajanje, te navela da joj je zbog naru$enog
zdravstvanog stanja trebalo mnogo vremena da prihvati €injenicu sa kim je Zivjela,
te je zamolila ,Svjedoka 1“ da prihvati njeno iskreno izvinjenje i kajanje. Sud je ovo
izvinjenje optuzene ocijenio kao iskreno, a takode je imao u vidu i psihicko stanje u
kojem se optuzena nalazi.

Od otezavaju¢ih okolnosti Sud je cijenio Cinjenicu da su pocinjene tri krivi€no
pravne radnje kojima je optuzena otkrila identitet zastiCenog svjedoka, kao i
Cinjenicu da je optuzena po zanimanju diplomirani pravnik a koja cCinjenica
nedvojbeno upucuje da je optuzena morala znati i biti svjesna protivpravnosti
svoga postupanja.

Cijeneci sve navedeno, Sud nalazi da je izreCena uvjetna osuda srazmjerna tezini
pocinjenog kriviénog djela i stepenu krivice optuzene, da ¢e izreCenom sankcijom
dovoljno uticati na optuzenu da viSe ne Cini krivicna djela, da ¢e se sa ovakvom
kaznom uticati i na druge da ne vrSe ovu vrstu kriviCnih djela, da ¢e se izraziti
drustvena osuda pocinjenog krivicnog djela i uticati na razvijanje svijesti gradana o
pogibeljnosti krivicnih djela i pravednosti kaznjavanja ucinitelja.

Nadalje, sud istiCe da se izre€ena uvjetna osuda, u slu¢aju da optuzena pocini
novo krivicno djelo u toku vremena provjeravanja u trajanju od dvije (2) godine,
moze opozvati u skladu sa ¢lanom 61. KZ BiH.

Vil ODLUKA O ODUZIMANJU PREDMETA, IMOVINSKO PRAVNOM ZAHTJEVU |

TROSKOVIMA KRIVICNOG POSTUPKA

54.

Na osnovu €lana 74. KZ BIH, Sud je odlu€io da se od optuzene trajno oduzmu
predmeti izvr§enja ovog krivicnog djela, i to: mobilni telefon marke Samsung GT-
19300 sa SIM karticom Frend SN:89387051308155705908 i laptop marke HP
Compaq 67135, koji predmeti su priviemeno oduzeti na osnovu potvrde o
privremenom oduzimanju predmeta Drzavne agencije za istrage i zastitu Isto¢no
Sarajevo broj: 16-04/2-36/16 od 14.04.2016. godine, a koji e po pravosnaznosti
ove presude biti upuceni struénom saradniku za izvrSenje krivicnih sankcija na
pokretanje postupka unistenja istih.
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Ovakvu odluku Sud je donio cijeneci Cinjenicu da se u konkretnom slucaju radi o
stvarima koje su predmet izvrSenja krivicnog djela, ali i zbog postojanja opasnosti
da optuzena iste predmete ponovno upotrijebi u svrhu izvrSenja krivicnog djela.

Obzirom da se ,Svjedok 1“ u ovom krivicnom predmetu pridruzila krivicnom
gonjenju optuZene Branke Sekarié i izjavila da postavlja odstetni zahtjev, a kako
Sud u konkretnom slu€aju ne raspolaze podacima koji pruzaju pouzdan osnov bilo
za poptuno bilo za djelimiéno presudenje imovinskopravnog zahtjeva, Sud je
oStecenu sa imovinskopravnim zahtjevom uputio na parni¢ni postupak, a u skladu
sa Clanom 198. stav 2. ZKP BiH.

Odluka o troSkovima krivicnog postupka temelji se na odredbi ¢lana 188. stav 1.
ZKP BiH, kojim je propisano da kada Sud optuzenog oglasi krivim izre¢i ¢e u
presudi da je duzZzan da naknadi troSkove krivicnog postupka. U konkretnom
slu€aju, Sud je donio odluku kojom je na osnovu citiranog ¢lana ZKP BIH
obavezao optuzenu da nadoknadi troSkove krivicnog postupka utvrdenih pausalno
u visni od 100,00 KM, a u roku od 30 dana od dana pravosnaznosti presude.

Visina troSkova krivicnog postupka utvrdena je na osnovu parametara trajanja i
slozenosti konkretnog krivicnog postupka, ali i uzimajuci u obzir materijalno stanje
optuZene koja je nezaposlena i jedini staratelj dvoje djece. U odnosu na navedene
okolnosti, Sud je miSljenja da je odluka o visini troSkova krivicnog postupka
adekvatna i proporcionalna utvrdenim okonostima, te da pla¢anjem istih nece biti
dovedeno u pitanje izdrzavanje optuzene licno kao i osoba koje je duzna
izdrzavati.

Zapisni¢ar SUDIJA

Mirsada Luékin Jasmina Cosi¢ Dedovié

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Apelacionom
vijeéu Suda Bosne i Hercegovine u roku od 15 dana od dana prijema iste. OSsteceni
ima pravo zalbe na odluku o troSkovima krivicnog postupka i odluku o
imovinskopravnom zahtjevu.
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