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Vrste medunarodne nadleznosti

Propisi o medunarodnoj nadleznosti domacih organa, u svakoj se drzavi temelje na
anticipaciji mogucih oblika vezanosti predmeta s inostranim elementima za njen suverenitet,
te na mjeri njene vlastite zainteresiranosti za te predmete, s obzirom na karakter i intenzitet
vezanosti. Naravno, odreden utjecaj imaju pritom i neki osnovni principi medunarodnog
opstenja, koje drzave kod utvrdivanja medunarodne nadleznosti svojih organa postuju, ili ih
bar "imaju u vidu". Na tim se osnovama temelji razlikovanje iskljucive i konkurentne
medunarodne nadleZnosti.

Iskljuc¢iva medunarodna nadleznost

Isklju¢iva medunarodna nadleznost organa jedne drzave postoji u predmetima cije
razmatranje ona zeli rezervirati samo za sebe odnosno svoje organe, unaprijed iskljucujuci
moguénost da se na njenoj teritoriji prizna i, eventualno, izvrSi strana odluka u istom
predmetu. Opste je pravilo da se ovakva nadleZnost propisuje izuzetno, tamo gdje drzavni
autoritet ima prevagu nad privatnim interesima stranaka, odnosno tamo gdje zastita privatnih
prava ima utjecaja na politicke interese. NajceS¢e su to pravni odnosi koji su u kolizionom
pogledu podvrgnuti domadem materijalnom pravu, pa se tu isklju¢iva medunarodna
nadleznost pojavljuje kao "krajnja i najmoénija garancija zaStite domaceg materijalnog
prava". Obi¢no se radi o sporovima povodom domacih nekretnina, statusnim stvarima
domacih drzavljana, sporovima povodom prava industrijskog vlasni§tva garantiranih u
domacoj drzavi, sporovima u kojima su tangirani finansijski, administrativni i sli¢ni interesi
domace drzave.

Za takve predmete, zbog njihove znacajne vezanosti za domaci suverenitet, propisuje se
dakle iskljuciva medunarodna nadleznost domacih vlasti (competentio internationalis
exclusiva). Jasno je da se radi o teznji domace drzave da iskljuci utjecaj strane jurisdikcije na
predmete koji su za nju od osobitog interesa. Naravno, domaci propisi o iskljucivoj
medunarodnoj nadleznosti domacih vlasti ne mogu direktno utjecati na otpocinjanje i vodenje
postupka u istoj stvari pred stranim sudom. Stoga se rezultat ove teznje in ultima linea nuzno
svodi na eventualnu neutralizaciju efekata odluke stranog organa - tako $to ¢e se odbiti njeno
priznanje na domacoj teritoriji.

I na§ ZMPP explicite potvrduje izuzetni i restriktivni karakter isklju¢ive medunarodne
nadleznosti odredbom koja utvrduje da takva nadleznost postoji samo u slucajevima koji su
propisani zakonom. Sam ZMPP predvida nekoliko takvih slucajeva. Tako iskljuciva
medunarodna nadleZnost naSih organa postoji:

u bra¢nim sporovima (ukoliko je tuZeni bra¢ni drug nas drzavljanin s prebivaliStem u R BiH),

u sporovima o utvrdivanju ili osporavanju o€instva ili materinstva (ukoliko je tuZeno i dijete
koje je na$ drzavljanin s prebivaliStem ili makar boravistem u R BiH),

u sporovima o ¢uvanju i vaspitanju djece (ako su tuZeni i dijete nasi drzavljani s prebivali§tem
u R BiH),

kod davanja dozvole za stupanje u brak u inostranstvu (ukoliko su oba podnosioca zahtjeva
nasi drzavljani, ili ako je podnosilac zahtjeva maloljetni drzavljanin RBiH),

kod odluc¢ivanja o zasnivanju i prestanku usvojenja (ukoliko je usvojenik nas drzavljanin s
prebivaliStem u R BiH),

kod uspostavljanja starateljstva (ukoliko je Sti¢enik nas drzavljanin),
kod proglaSenja nestalih osoba umrlim (ukoliko je nestali nas drzavljanin),
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kod raspravljanja nepokretne zaostavstine (ukoliko se ista nalazi na teritoriji R BiH), te za sve
sporove povodom nekretnina koje se nalaze na teritoriji R BiH.

Sto se ti¢e sporova nastalih u toku i povodom izvrinog i ste¢ajnog postupka, u na§im
pozitivnim propisima nema izri¢ite odredbe o isklju¢ivoj medunarodnoj nadleznosti nasih
organa. Postoji medutim odredba o isklju¢ivoj mjesnoj nadleznosti, sadrzana u ¢1.63 Zakona o
parni¢nom postupku. Prije stupanja na snagu ZMPP, iz ove se odredbe izvodila

(ekstrapolacijom) i isklju¢iva medunarodna nadleznost u sporovima ove vrste. Kako ZMPP
nije donio propis o medunarodnoj nadleznosti u ovoj materiji, a nije ni derogirao ¢l.63 Zakona
o parni¢énom postupku, to situacija nije niukoliko izmijenjena, te treba smatrati da u ovoj
materiji 1 dalje postoji 1 isklju¢iva medunarodna nadleznost naSeg pravosuda, izvedena na
temelju pomenute odredbe Zakona o parnicnom postupku.

Kad su u pitanju stvarnopravni sporovi povodom vazduhoplova i brodova upisanih u
naSe registre, u doktrini nema jedinstvenog misljenja. Cinjenica je, medutim, da za takvu
nadleznost nema uporista u pozitivnom pravu. Sli¢na je situacija i kad su u pitanju sporovi
povodom prava industrijskog vlasni§tva. Tu su, ipak, suvereni interesi R BiH dovoljno
osigurani ¢injenicom da se prava industrijskog vlasni§tva ne mogu upisivati ili brisati iz
registra naseg Zavoda za patente mimo postupka koji se mora provesti pred tim Zavodom, a
koji je detaljno reguliran Zakonom o zastiti pronalazaka, tehni¢kih unaprijedenja i znakova
razlikovanja iz 1981.

Ucinak, odnosno domasaj Isklju¢ive medunarodne nadleznosti naSih vlasti izraZzava
ZMPP explicite odredbom koja jaze da se strana odluka neé¢e u R BiH priznati, ako u stvari
povodom koje je donijeta postoji isklju¢iva medunarodna nadleznost suda ili drugog organa R
BiH. Ipak, ZMPP predvida i jedan izuzetak od ovog pravila, a on se odnosi na strane odluke u
bra¢nim sporovima. Takve odluke, uprkos Ccinjenici da je povrijedena naSa iskljuciva
nadleznost (zato $to je tuzeni na$ drzavljanin i ima kod nas prebivali§te) mogu biti priznate u
R BiH ukoliko to zahtijeva sam tuzeni, pa ¢ak i onda kad on na to pristaje, ukoliko je zahtjev
za priznanje podnio tuzilac.

Konkurentna medunarodna nadleznost

Veéina sporova s inostranim elementom je dotle podvrgnuta tzv.konkurentnoj ili
fakultativnoj medunarodnoj nadleznosti (competentio internationalis facultativa). Takva
medunarodna nadleZnost je pravilo i postoji uvijek, kad domaca drzava proglasava svoje
organe nadleznim, ali dopusta 1 mogucnost priznanja odluka stranih organa, koji bi odlucivali
na osnovu propisa o nadleZnosti koji vaZze u njihovoj zemlji.

Opsta medunarodna nadleznost

Konkurentna medunarodna nadleznost organa jedne drzave ureduje se na dva nacina:
nacelno, bez obzira na vrstu pravnog odnosa, i posebno za pojedine kategorije pravnih
odnosa. Ako npr. norma o medunarodnoj nadleznosti glasi:

Nadleznost sudova drzave X postoji uvijek kad tuzeni u drzavi X ima prebivaliste
odnosno sjediste,

tada je jasno da tako utemeljena nadleznost postoji bez obzira na to o kakvom se sporu
ili o kakvom se pravnhom pitanju in concreto radi. Tada kazemo da se radi o opstoj
medunarodnoj nadleznosti ili medunarodnoj nadleznosti opsteg foruma (forum generale).
Njezin je znacaj u tome, Sto omogucava da se sve tuzbe protiv jedne osobe (ili zahtjevi druge
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vrste usmjereni protiv jedne osobe) mogu podi¢i pred sudovima drzave u kojoj ta osoba ima
prebivaliste, odnosno sjediste, ako se radi o pravnoj osobi.

U nasem medunarodnom privatnom pravu opsta medunarodna nadleznost utvrdena je
odredbama ZMPP i bazira na prebivaliStu odnosno sjediStu tuzenog na nasoj teritoriji, a u
nedostatku ove tacke vezivanja ili u slucaju da su obje parni¢ne stranke domaci drzavljani, za
nadleznost je dovoljno i boraviSte tuzenog. Ako se radi o vanparni¢nom postupku, nasi su
sudovi nadlezni na osnovu prebivaliSta odnosno sjediSta osobe prema kojoj je podnesen
zahtjev, a ako u postupku sudjeluje samo jedna osoba, tada na temelju njenog prebivalista
odnosno sjedista na domacoj teritoriji.

Posebna medunarodna nadleznost

Istovremeno, pored ovog opsSteg principa, nacionalna zakonodavstva propisuju i
stanovite korekcije, s ciljem da se za odredene vrste predmeta ustanovi nadleZznost domacih
organa i onda kad ne postoji kriterij za opStu medunarodna nadleznost (kad, dakle,
prebivaliste tuzenog nije na domacoj teritoriji. U takvim sluc¢ajevima rije¢ je o tzv.posebnoj
medunarodnoj nadleznosti, kakva je npr. propisana slijedecom normom:

U sporovima o imovinskopravnim zahtjevima, nadleznost sudova drzave X postoji ako
se na njenoj teritoriji nalazi imovina tuzenog ili predmet koji se tuzbom trazi.

Kako se vidi, ovdje je za imovinskopravne predmete predvidena nadleznost domacih

organa i onda kad tuzeni nema prebivaliSte na domacoj teritoriji, ako je na domacoj teritoriji
njegova imovina ili stvar koja je predmet tuzbe (tzv.forum imovine).
Isto tako, ako je rije¢ o gradanskopravnim deliktima (prouzrokovanju Stete drugome), tuzba
na naknadu Stete moze se podi¢i ne samo pred sudom zemlje u kojoj je prebivaliste Stetnika
(kao opste medunarodno nadleznim forumom), ve¢ i pred sudom zemlje u kojoj je delikt
izvrSen ili u kojoj je nastupila Steta (kao posebno medunarodno nadleznim forumom -
tzv.forum delicti commissi odnosno forum laesionis). Ocigledno je da je podjela
medunarodnoj nadleznosti na opStu 1 posebnu (opsti 1 posebni forum) analogna sa istom
podjelom koja vrijedi u pogledu unutarnje mjesne nadleznosti sudova u pojedinim drzavama.
Moglo bi se re¢i da se opSta medunarodna nadleznost temelji na jednoj veznoj okolnosti koju
domaci zakonodavac smatra najznacajnijom bez obzira na tip pravnog odnosa, ali da zato
pravilima o posebnoj medunarodna nadleznost koriguje i1 dopunjava osnovni princip
uzimajuci u obzir i neke druge znacajne vezanosti predmeta s domacim suverenitetom.

ZMPP propisuje posebnu medunarodnu nadleznost za slijedece predmete:

e sporove o vanugovornoj odgovornosti za Stetu, gdje je kriterij nadleZnosti nastanak
Stete na domacoj teritoriji (¢1.53 ZMPP);

e imovinskopravne sporove, gdje je kriterij za nadleZnost ¢injenica da se na domacoj
teritoriji nalazi imovina tuZenog ili stvar koja se tuzbom trazi (¢1.54 ZMPP);

e sporove zbog smetanja posjeda na pokretnim stvarima, gdje je kriterij Cinjenica da je
smetanje nastalo na domacoj teritoriji (¢1.57 ZMPP);

e sporove povodom brodova i vazduhoplova, gdje je kriterij da se na domacoj teritoriji
nalazi upisnik (registar) u koji je sredstvo upisano (¢1.58 ZMPP);

e sporove o imovinskim odnosima braénih drugova, ako u vrijeme podnoSenja tuzbe
barem tuZilac ima prebivaliSte ili boraviSte u Bosni 1 Hercegovini (¢1.59 ZMPP);
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e bracne sporove, ukoliko su oba bracna druga domaci drzavljani, ili ukoliko je tuZzilac
domaci drzavljanin i ima prebivaliSte u Bosni 1 Hercegovini, ili ako su bra¢ni drugovi
imali posljednje zajednicko prebivaliSte u Bosni i Hercegovini, a tuzilac u vrijeme
podnoSenja tuzbe ima tu prebivaliSte ili boraviste; u ovim sporovima dovoljan osnov
za nadleznost naseg suda bilo bi i samo posljednje zajednicko prebivaliSte bra¢nih
drugova, ili ¢ak samo prebivaliSte tuzioca u nasoj zemlji, pod uvjetom da su bracni
drugovi strani drzavljani, da tuZeni pristaje na takvu nadleznost i da se takvoj

nadleznosti ne protive propisi o nadleznosti koji vaze u drzavi €iji su oni drzavljani
(¢1.61 1 62 ZMPP);

e sporovi o utvrdivanju i osporavanju ocinstva ili materinstva, ukoliko su obje stranke
nasi drzavljani, ili ako je tuzilac na$ drzavljanin s tim da mu je 1 prebivaliSte u Bosni i
Hercegovini; 1 u ovakvim sporovima za nasu nadleznost bilo bi dovoljno da tuzilac (ili
jedan od tuzilaca) ima kod nas prebivaliste, ali samo ako su stranke strani drzavljani,
ako tuZeni pristaje na nadleznost naseg suda, i ako se tome ne protive propisi o
medunarodnoj nadleznosti drzave o ¢ijim je drzavljanima rije¢ (¢1.64 1 65 ZMPP);

e sporovi o ¢uvanju, podizanju i vaspitanju djece, ako su oba roditelja nasi drzavljani
(¢1.66 ZMPP);

e sporovi o zakonskom izdrzavanju djece, ako tuzbu podnosi dijete Cije je prebivaliSte u
BiH; ako su tuzilac i tuzeni nasi drzavljani bez obzira na prebivaliste; ako je tuzilac
maloljetni drzavljanin BiH; ako je tuZilac na$ drzavljanin s prebivaliStem u BiH (¢1.67
st.1i2 ZMPP);

e sporovi o zakonskom izdrzavanju izmedu bra¢nih drugova i izmedu bivsih bra¢nih
drugova, ako im je posljednji zajednicki domicil bio na teritoriji BiH, a tuzilac u
vrijeme sudenja ima prebivaliSte u BiH (¢1.67 st.3 ZMPP);

e svi sporovi o zakonskom izdrZzavanju, ako se u BiH nalazi imovina tuzenog iz koje se
moze naplatiti izdrZavanje (¢1.68 ZMPP);

U svim navedenim, kao 1 jo$ nekim, predmetima, tuzba, odnosno zahtjev se mogu
podnijeti nasim organima uprkos tome S§to tuzeni (odnosno lice prema kojem je usmjeren
zahtjev u vanparni¢nom postupku) nema prebivaliSte niti boraviSte na nasoj teritoriji.

Ugovorena medunarodna nadleznost

Medunarodna nadleZznost moZe proisticati i iz sporazuma stranaka, uz prisustvo
izvjesnih pretpostavki, koje se prevashodno ticu vrste spora. U takvom slucaju govorimo o
ugovorenoj medunarodnoj nadleznosti i tada se postupak vodi pred organom koji su odredile
stranke (sudom 1ili arbitrazom), a ne pred onim koji bi bio medunarodno nadleZan da
sporazuma nema. Ovaj institut prorogacije odnosno derogacije nadleznosti danas je Siroko
prihvaéen na terenu ugovornih odnosa s inostranim elementom, i to kako u internim
zakonodavstvima drzava, tako i na internacionalnom planu. ZMPP postavlja dvije vrste
ogranicenja kod ugovaranja medunarodnoj nadleznosti. Jedno se odnosi na materiju, a drugo
na osobe. Tako kad je materija u pitanju, ZMPP ne dozvoljava ugovaranje nadleznosti u
bracnim 1 paternitetskim sporovima, u sporovima o ¢uvanju, podizanju i vaspitanju djece, u
sporovima o zakonskom izdrzavanju, sporovima o liSenju i vraéanju te produzenju
roditeljskog prava, te u postupku davanja dozvole za stupanje u brak. S druge strane,
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moguénost ugovaranja nadleznosti stranog suda postoji samo ukoliko je barem jedna od
stranaka strani drzavljanin ili pravno lice sa sjediStem u inozemstvu. Analogno tome,
sporazum o nadleznosti naseg suda bice validan samo ako je barem jedna od stranaka nas
drzavljanin ili pravno lice sa sjediStem u Bosni 1 Hercegovini. Naravno, nadleznost se ne
moze ugovarati u predmetima za koje je propisana iskljuc¢iva medunarodna nadleznost.

Ugovaranje nadleznosti moze biti izri¢ito i precutno. Izricit sporazum o nadleznosti ¢ini
se ili unosenjem prorogacione klauzule u sam osnovni ugovor, dakle prije izbijanja spora, ili
zakljucenjem posebnog prorogacionog sporazuma nakon nastanka spora. Precutan sporazum
postize se upusStanjem tuzenog u meritum spora bez isticanja prigovora nenadleznosti, pred
forumom koji je odabrao tuzilac.

Sa ustanovom ugovorene nadleznosti u medunarodnom privatnom pravu tijesno je
vezan pojam arbitraze, kao ne-drzavne pravosudne institucije koja rjeSava sporove koje joj
same stranke povjere. Rije¢ je dakle o nacinu rjeSavanja sporova koji je gotovo u potpunosti
oslonjen na autonomiju volje stranaka. Stranke same odluCuju da svojim sporazumom
(prorogacioni sporazum) povjere rjeSavanje svog spornog odnosa vansudskoj instituciji koju
¢ine takode sporazumno izabrani arbitri. Isto tako, stranke u pravilu mogu utjecati na to koje
¢e materijalno pravo biti primijenjeno u arbitraznom postupku, kao i na samu proceduru.

Arbitrazno rjeSavanje sporova karakteristicno je za ugovorne, poslovne odnose, koji
zahtijevaju brzo i efikasno rjeSavanje sporova i elasti¢an pristup spornom odnosu, pri cemu je
teziSte na ocuvanju dobrih poslovnih odnosa medu strankama, a ne na minucioznom
"istjerivanju pravde".

Arbitraza koju su stranke formirale za rjeSavanje jednog konkretnog spora, i koja nakon
Sto taj spor bude rijeSen viSe ni pravno ni organizaciono ne postoji, naziva se povremenom ili
ad hoc arbitrazom. Najéesce se radi o tome da stranke imenuju jednog ili tri arbitra, koji su
najcesce pravni eksperti za spoljnu trgovinu, ali mogu imati i drugacije kvalifikacije, ovisno o
prirodi spora. Stranke same odreduju i materijalno 1 proceduralno pravo, a ukoliko one to ne
ucine, ucinice to sami arbitri.

Nasuprot tome, postoje tzv. stalne ili institucionalne arbitraze, ¢ije je organizaciono
postojanje neovisno o nekom konkretnom spornom odnosu, i koje imaju potrebne tehnicke i
druge uvjete da se u slucaju potrebe stave na raspolaganje strankama u sporu. Ovakve
arbitraze imaju svoja pravila postupka, ali sama njihova nadleznost, kao i materijalno pravo
koje ¢e biti primijenjeno zavise od sporazuma stranaka. Ako su u pitanju tzv. zatvorene
arbitraze, onda se pred njih moZe iznijeti samo spor u kojem je jedna od stranaka clanica
organizacije ili udruZenja (najceSce strukovnog) pri kojem je arbitraZa osnovana. Ovakve se
arbitraze najce$ée osnivaju pri razli¢itim trgovackim udruzenjima, komorama, berzama ili
bankama.

Vec¢ je reCeno, da nadleznost arbitraze pociva na sporazumu stranaka. One se o tome
mogu sporazumjeti prije nastanka spora, tako §to ¢e u svoj ugovor ukljuciti tzv. kompromisnu
klauzulu, kojom sve eventualne sporove iz tog ugovora podvrgavaju arbitrazi (ovdje ce
najcesce biti rijeC o institucionalnoj arbitrazi), ili pak nakon §to je spor nastao. U ovom
drugom slucaju, stranke zakljucuju poseban, sporazum tzv. kompromis, kojim taj konkretni
spor podvrgavaju bilo stalnoj bilo ad hoc arbitrazi.

Arbitraze u principu primjenjuju materijalno pravo koje su stranke sporazumno
odabrale, a u odsustvu takvog sporazuma stranaka, moguca su razliita rjeSenja. Arbitraza
naime moze primijeniti pravo na koje upucuju kolizione norme drzave u kojoj ona zasijeda, ili
kolizione norme neke druge drzave, ¢iju primjenu arbitri smatraju cjelishodnom. Sem toga, u
mnogim zemljama dopuStena je mogucénost da arbitraza rjeSava spor bez oslonca na
materijalno pravo neke drzave, tako S$to ¢e spor rijesiti na osnovu opStih principa pravic¢nosti
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(ex aequo et bono), ili primjenom autonomnog medunarodnog trgovackog prava (tzv. lex
mercatoria).

Danas postoje mnoga "model-pravila" procedure, donesena od razli¢itih organizacija,
kojima se arbitri ad hoc arbitraza cesto priklanjaju. Najpoznatija su model-pravila
UNCITRAL-a, koja via facti olakSavaju reguliranje postupka i pred ad hoc arbitrazama.

Svjetsku reputaciju ima npr. Arbitrazni sud Medunarodne trgovinske komore u Parizu, koji
je od svog osnivanja (1923.g.) rijeSio preko 6.000 medunarodnih privrednih sporova iz
Citavog svijeta, u kojima su se kao stranke pojavljivale fizicke osobe, privatna, polu-javna i
javna preduzeca, pa ¢ak 1 same drzave; takode, veliki internacionalni ugled imaju Arbitraza
trgovinske komore Zuricha, Arbitraza Americkog arbitraznog udruzenja sa sjediStem u New
Yorku, Londonski sud medunarodne trgovinske arbitraze (LCIA) itd.;

Unifikacija trgovackog prava na internacionalnom planu u stalnom je progresu nakon
Drugog svjetskog rata, i uspjesi na tom planu daju osnova da se u doktrini govori o "novom
i univerzalnom" tegovackom pravvu (a new lex mercatoria), koje bazira na trima
principima: principu autonomije volje, principu poStovanja 1 izvrSavanja ugovornih
obaveza, te na principu arbitraznog rjeSavanja sporova. Razvitku takvog autonomnog prava
snazno su doprinijele kodifikacije trgovackih obicaja, poduzete od nekoliko medunarodnih
organizacija, posebno od Medunarodne trgovinske komore u Parizu. Naravno, jos uvijek se
radi samo o projekciji jednog medunarodnog trgovackog prava, ali potrebe medunarodne
trgovine Cine da pravila mnogih autoritativnih kodifikacija, premda nisu obavezujuéa via
facti djeluju i primjenjuju se u velikom broju sporova iz poslovnih odnosa s medunarodnim
obiljezjem.



